ZPRAVODAJ/9-10

SBORU CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE V OSTRAVE

Dovr$te mou radost a budte stejné myslhi,
méjte stejnou laskuy, budte jedné duse,
jednoho smy¥sleni, v niCem se nedejte ovla-
dat ctizadostl ani jeSitnosti, nybrz v pokofe
pokladejte jeden druhého za prednéjsiho
nez sebe; kazdy at ma na mvsli to, co slouzi
druhym, ne jen jemu.

Filipskym 2,2-4




ZE SBOROVEHO ZIVOTA

NAROZENINY

v

KRTY

30. kvétna byli v naSem sboru pokits-
ni Michaela Polednikova a dvojéata
Anna a Jan Spundon'.

SLIB NOVEHO STARSOVSTVA
A INSTALACE DUCHOVNICH
Tyto dvé udalosti probshly p# boho-
sluzbach v nedéli 27.6. Instalaci ka-
zatell provedl br. senior Ondra, slib
starSovstva pfijal senioratni kurator
A. Plachy.

ZNAME SE?

Regeniz poslednich dvou &isel:

V 7. éisle naseho Zpravodaji se nam
predstavila V&ra Krupova. Patii mezi
'l sestry sestry (poprvé dle pHbuzen-
stvi, podruhé dle kiestanské viry),
které vSichni zname jako obyvatelky
jednoho z bytd ve sborovém domé
a dobré duse naseho spoledenstvi.

V' 8. disle odpovidal na zvidavé otaz-
ky br. Erich Gonsior. V tomto &isle
pise kratky dlanek o vyletu do part-
nerského sboru. Nent to nahoda, br.,
Gonsior je vzhledem ke svym jazyko-
vym znalostem ¢lovékem s velik{mi
predpoklady pro &innost v partner-
ském svazku nasich sborti a viibec pro
jakykoliv kontakt se zahraniénimi
hosty a pFateli.

CERVENCOVT A SRPNOVT OSLA.-
VENCI
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PARTNERSTVi

NAVSTEVA DESSAU
Ve dnech 18.-20. dervna se zGi¢astnilo
9 ¢lentt naseho sboru setkani s Sleny
partnerského shoruv némeckém Des-
sau. Vyjeli jsme dvéma auty a cesta
tam trvala cely den. Veder jsme byli
JiZ odekavani a velmi mile piijati na
fate. V sobotu dopoledne provedli hos-
titelé s ndmi prohlidku mésta a jeho
kulturnich pamatek. Odpoledne se
pak konalo spoleéné shromazdéni
v kostele. Najeho programu se znad-
nou mérou podilely déti a mladez.
[ my jsme pozdravili viechny pFitom-
né jménem ostravského sboru. Poté
nésledovalo spoledné posezeni v pii-
lehlé farni zahradé. V neddli jsme
viichni navstivili v mistnim parku
koncert flentl divadla. Po ob&dé jsme
se vydali na zpéteéni cestu. Dlouho
budeme vzpominat na toto pratelské
setkani, ze kterého privazime srded-
né pozdravy celému ostravskému sho-
ru. Budeme se tésit na dalii spolu-
praci.

Erich Gonsior
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PROGRAM
O PRAZDNINACH

PRAVIDELNA SHROMAZDENI
BohosluZby - nedéle v 8.30 hod.
Vedery nad Bibli - stfeda v 17 hod.
(v mésici Cervenci)

UREDNI HODINY

VE FARNI KANCELARI

Pondéli a ¢tvrtek 9-12

Pokud budou duchovni pritomni, radi
sevam budou vénovatimimo iredni
hodiny (tel. kontakt - viz niZe).

V pripadé nepfitomnosti obouje vzdy
zajisténa nahrada (vyvéseno na dve-
fich fary).

NEPRITOMNOST KAZATELU:
Farat Ale§ Wrana:

10.-16.7. shorova dovolen4 (Bystrice
pod Hostymem)

17.-23.7. dovolena

5.-7.8. senioratni mladeZ (Travna)
9.-21.8. dovolena

Jahen Roman Mazur:

5.-10.7. tabor sborového dorostu
10.-16.7. sborova dovoleni (Bystiice
pod Host¥nem)

2.-15.8. dovolena

FARAR SBORU:

Ing. Ale§ Wrana, Husovo nam. 4,
702 00 Ostrava, tel. 069/612 29 43
SBOROVY JAHEN:

Roman Mazur, Karpatska 40,
70030 O-Zabreh, tel. 069/35 30 24
KURATOR SBORU:

Ing. TomAs Jelinek, Francouzska 1103,
708 00 O-Poruba, tel. 069/43 47 81
BANKOVNI SPOJENI:

BéZny Gdet: 1633250-768/0800

ZPRAVODAJ /9-10
SBORU CESKOBRATRSKE CIRKVE
EVANGELICKE VOSTRAVE,

BYL VYDAN V CERVNU 1999



CESKOBRATRSTI
EVANGELICI A PRACHY

POKUS O POZITIVNI VYROVNANI S PERSPEKTIVOU
SAMOFINANCOVANI NA3I CIRKVE

ROMAN MAZUR

PRILOHA PRAZDNINOVEHO ZPRAVODAJE )
SBORU CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE V OSTRAVE

Vidyt kdo skoupé rozséva, bude také skoupé sklizet,
a kdo $tédre rozséva, bude také Stédre sklizet. Kazdy
at dava podle toho, jak se ve svém srdci pfedem roz-
hodl, ne s nechuli ani z donuceni; vzdyvt 'radostného
darce miluje Bah'. Bith ma moc zahrnout vas viemi
dary své milosti, abyste vidycky méh dostatek vieho,
co potfebujete, a jeSté vam prebyvalo pro kazdé dob-
ré dilo, jak je psano: 'Rozdélil $tédie, obdaroval nuz-
né, dobrota jeho trva navéky.'

2. Korintskym 9,6-9




uvobD

,Vite o tom, Ze se v kostele a p¥i bohostuzbach nesmi mluvit o penézich? Vite
o tom, Ze penize jsou strasna véc? Vite o tom, Ze kazi charakter a Ze ten, kdoje
ma, je zly SlovEk? Vite o tom, Ze se proto o né k¥estanska cirkev viibec nestara
a odmita je? Vite o tom?

Takto jsem uved! pfibéh o chudé vdm & pfibohosluzbach, na kterych byly spo-
lednd s dospélymii déti ze stfedni a v&tsi nedélni Skoly. Na proud mych otazek
odpovédsly diti sedici vpredu aZ po chvilce vahani (snad proto, Ze jsem zacal
s Gplné vaZznou tvaii), ale spravné: ,Ne. Nevime o tom. Tak to nent.”

Uz i déti vddi dobfe o tom, fe penize k cirkvi patii. Je nutné Fesit problémy
spojené s _}lech nedostatkem (Castéji) &i dostatkem (zcela vyjimedné). Pokud
ovéem mame jako evangehctl kfestané domyslet pmktlcke disledky této sku-
tednosti a realizovat pfimétena opatfeni, pfili§ se ndm to nedafi. Je pfitom
jasné, Ze mira nasi obétavosti souvisi s mnoha faktory. Souvisi s tim, jaka je
nade vira, jaky je nad vztah k civkvi vibec, k danému konkrétnimu sboru
a v neposledni Fadé také s tim, do jaké miry jsme o finanéni situaci cirkve
informovani.

Tento spisek je pokusem vyrovnat se veskrze pozitivné s na prvni pohled ne-
piilis povzbudivou perspektivou samofinancovéni nasi cirkve. Je psan prede-
v5im pro evangeliky v Ostravé.

PoloZené otazky jsou dilem zaslechnuté od konkrétnich lidi a dilem vymysle-
né se snahou vystihnout, co &leny cirkve skuteéné napada.

Sna%il jsem, aby ovéfitelné ddaje byly presné. Pokud jde o postoje a nazory,
jsou mymi osobnimi, a jsem jedinym, kdo se z nich mZe zodpovidat.

I. FINANCOVANI CiRKVi DNES

Prodhovorit pravé dnes o penézich?

Prvnim faktem hodnym zminéni je, Ze naSe cirkev je permanentné omezena
finanénimi limity. Nase kostely nejsou tak p&kné, jak bychom si prali, nas tisk
neni tak pfitazlivy, jak by mohl byt, nase pomoc potiebnym nemiize byt tak
$tédra, jak bychom radi. Presto by to samo o sobé nebylo tak zadvaZné, protoZe
je 2iejmé, Ze jde o stav viceméné norméalni. Asi nikdo z nas neceka, Ze cirkev
bude Sasto Fesit problémy spojené s pfebytkem penéz.

Zavarnéjsi skutecnosti je, co bylo naznadeno jiz v ivodu: Na obzoru se rysuje
éim A4l zietelndji samofinancovanijako nejpravdépodobnéjsi alternativa hos-
podatského zabezpedeni nadi cirkve pro budoucnost. A to sebou miiZze pfinést
velké téikosti. V nékterych shorech jiz dnes zni otazka: ,Budeme mit na to,
abychom zaplatili mzdu duchovniho?* Nékteri ostravsti evangelici se ptaji:
,Budeme mit na to, abychom méli dva duchovni jako doposavad?‘ Co se stane
se shorem, ktery nezaplati ani jednoho kazatele? Zrusi se? Co se stane s ost-



ravsky¥m shorem. pokud bude mit jednoho kazatele? Zvladne to jeden véechno
nebo budeme muset ndkteré aktivity omezit?

Jak je dnes nase cirkev financovana®

Financovani nasi cirkve je vicezdrojové. Do tabulky 1 a 2 jsem pirekreslil dia-
gramy, ktere pripravili ekonomové Synodni rady pro Jedno lonské &islo asopi-
su Cesky bratr. Jde sice o Gidaje z roku 1997, ale protoZe nam jde v tuto chvili
predevsim o strukturu zdrojd. z kterych do nasi cirkve plynou penize a nikoliv
o absolutni éisla, pFijde nam vhod.

Tub. 1 - Struktura piijmi CCE {zarok 1997, v procentech):

1.Pfispévek od
ministerstva
kultury
9.Sa|éry 10,4% -~ = 21,6% 2 PﬁSpéVkY od
BN obci & Obecnich
2) * GFadd
8.2%

8.Sbirky 19,7% - -

3.Financovani z
odpist: a
_...——-sborového
T schodku
7.Ostatnf dary - §,2%
i ot T APate pijdky
8.0statni pfijmy " B.Podnikateiska ~ Sborl
12,4% \-ginnostsboru  87%
6,7%

\

ad 1) urCeny pfedevsim pro pokryti tarifni Casti mezd kazateld
ad §) Uroky z ulozenyoh finanénich prostediu, phijaté spiatky pujcek, vitazek z pronajmu budov. ..

Dojde-li k samofinancovani, obce a Okresni urady nam piece penize
naopravy dajii potom. To znamena, 7e nam bude chybét jen relativné
mala ¢ast - zhraba 20 procent - to, co je v prvni tabulce zahruuto do
bodu 1. V dem je tedy problém?

Mate viborny postich a pravdu v tom. Ze stat se chysta zav¥it kohoutky pouze
u mzdovych nakladt. Kdyby tedy doslo k odluce dnes, chybi nam skutecns Jen”
22 procent. Jako FeSeni se nabizeji v podobnich situacich vzdy tFi varianty:
zvysit ostatni zdroje pijmé nebo sniZit naklady nebo oboji dohromady.

Co se tyce zvydeni jinych zdrojt: Neni v naSich silach Zv¥sit virazné prijmy
zahrnuté do bod 2 aZ 7. I tam jsou jisté rezervy, ale prece nejvété tlak by
vznikl u p¥ijmi zahrmutfch do bodu 8 a 9 (shirky a salar - v tabulce vvsazeny).
Aty se tykaji bezprostfedné péneZenek nas, aktivnich élent cirkve. Pokryije-



me-li doposud vlastni obétavosti 30 procent nakladi cirkve, museli bychom
v podminkéch samofinacovani pokryt 50 procent. To predstavuje nutnost dvou-
tFetinového navyseni.

Co se tyée Uspory nakladi: Jisté se daji realizovat, ovéem chceme-li usetFit
podstatngjsi cast, nelze to udinit bez sniZeni podtu duchovnich.

Pokud by tedy k odluce doslo a pisla-li by rychle, je moZné (a pravd8podob-
né), Ze bychom se neubranili deficitu. Cirkev by pak v jeho dfisledku z¥ejmé
prisla o ¢ast svych kazateldi, protoZe by musela setfit na mzdovych nakladech.
VySe salaru je v nasi cirkvi stanovovana jak?

Salar jev nasi cirkvi definovan jako , dobrovolny rodni prispévek shoru®, tedy
ze své podstaty neni jeho vige stanovovana nijak, Zustavajen na Gsudku plat-
ce. Dnes je praxe takova, ze obvykly aktivni élen nasi cirkve jednou za rok
zaplati sborovému tcetnimu vétsi obnos jako salar a pfispévek na Jeronymo-
vu jednotu (nékolik stovek aZ nékolik tisic) a kazdou nedéli hodi néco (pétiko-
runu az padesatikorunu) do kosiku po bohosluZbach. Predeviim stardi lidé
tento zplsob uplatriujia stale budou uplatiiovat. Casy se oviem méni a s nimi
1 zpUsob pFispivani hlavné u mladsich lidi.

Tub. 2 - Struktura vydaji CCE (zarok 1 997, v procentech):

1. Mzdy laika
_vtetné
/7 pojisténl o Mzdy
6.Stavebni ‘ // 4,1% Kkazateld
préce a ’ _~v&etnd
opravy 7 pojistent
37,1% - 21,1%
3.0dvody
celocirkevnich
sbirek,
__——repatric a
Personalniho
fondu
5.Provozni - | 4.Poskytnuté 10,19
néklady sbord " | pljcky a dary,
a UCK spldtky pdjcek
21,4% 6,2%

ad 2) celkem inily mzdové naldady v roce 1997 35,7miliéni K&, z toho 83,7% bylo uhrazeno stitem
ad 5) nakdady mimomzdy - energie, spotfebni materidl, sluzby, pojistné. ..



Co jsou to repartice?

Repartice jsou penize, které shory odvadi vyssim strukturam nasi cirkve. Se-
mioratni repartice jsou uréeny pro pokryti naklada provozu cirkve na Grovni
senioratl. Celocirkevni repartice se odvadéji Synodni radé, ktera je pouZije
pro provoz sviyj a Ustfedni cirkevni kancelare. Vyse repartic se stanovuje pod-
le vice méfitek. Nejpodstatnéjsim je pocet élenti v daném sboru. Loni, jesté
pred sloudenim, platil ostravsky shor 5.450 K& (senior.) respektive 21.500 K¢
(celocirk.) a vitkovicky shor 2.850 K¢ resp. 9.600 K&, pro novy sloudeny sbor
byly stanoveny ve vys§i 9.000 K¢ resp. 33.800 K¢.

Na poslednim synodu bylo vzhledem k nedostatku penéz navrieno a schvale-
no radikalni zvySeni repartic o 83 procent (pro nas sbor by to znamenalo ¢ast-
ky kolem 13.400 K& a 57.000 K& )! Pfi zkouméni synodnich rozhodnuti se oviem
ptislo na to, Ze pii jednani doslo k urdité proceduraini chybé, a proto se repar-
tice 1 letos opét zvysi jen o bézny infladni koeficient. Od piistiho nebo pres-
pristiho roku ale k radikélnimu zvySeni repartic s nejvétsi pravdépodobnosti
dojde.

Ve vysvétlivkach k tab. 2 uvadite, Ze roéni statni prispévek je asi 30
miliénd. Vidyt to je pro stat par Susna.

Samoziejmé. Jde o zhruba jednu dvacetitisicinu statniho rozpodtu, coZ je jako
absolutni éislo pro stat zanedbatelné. Ma to ovSem dva hacdky. Prvnim je to, Ze
nejde jen o nai cirkev, ale o cely balik registrovanych cirkvi. Viechna jednani
se vedou s ohledem (& s bezohledem) na vSechny cirkve. A zde se dostavame
jiz k pondkud vyssim &astkam. Rimskokatolick4 cirkev vzhledem k podtu &le-
nu 1 duchovnich ukousne z balikd statnich prostiedki nejvice - priblizné de-
setkrat vice neZ naSe cirkev. Vice neZ my dostane také Cirkev deskoslovenska
husitska - asi 38 miliént. Dal$i mensi cirkve a naboZenské spolecnosti dosta-
nou celkem asi 150 miliént korun. Kdyz se vSechno sefte, stat da roéné na
cirkev pul miliardy korun (z toho ¢ty¥i pétiny na mzdy). A to je jiZ &islo méné
zanedbatelné.

Drubym hackem (nebo spise ,hakem®) je to, Ze vztah statu a cirkve se v pod-
minkach nové demokratické spoletnosti musi fesit principialné od zakladua.
Komunisté platili cirkev, ale jen proto, aby nad ni méli kontrolu. V soudas-
nych jednanich tedyv nejde jen o pragmatické hledisko, zda na to stit dnes ma
nebo nema. Samozrejmé, Ze by na to mél, kdvby nechybéla politicka vile. Ale
jde o to najit nejprve spoledné odpovédi na zakladniotazky: Jaké je postaveni
civkvi v pluralitni, postkomunistické spoleénosti? Co oéekava stat od cirkve?
Co odekava cirkev od statu? V jakém vztahu stoji? Teprve z odpovédi na tyto
zasadni otazky se da vyjit pfi FeSent finanéni problematiky cirkvi.

Jakje to s financovanim cirkvi v okolnich zemich a viibec v Evropé?
Nejsem odbornikem, pfesto vim ¢ nékolika zajimavych modelech financovani
cirkvi.

V Madarsku jiZ v sedmdesatych letech vyhlasili komunisté finanéni odluku
cirkvi od statu. Doslo k ni ovéem postupné. Komunisté na zacatku oznamili,
Ze cilem je odluka a Ze po dobu 20 let budou postupné snizovat dotace cirkvim
ze statniho mésce. Jak Fekli, tak se stalo. Dilo dokondili jiz demokraticky zvo-



lené vlady nového rezimu. Neznam piesné podrobnosti, ale zd4 se mi, Ze nage
vlady by siz komunistd v Madarsku mohli vzit priklad v tom, s jak dlouhodo-
bou perspektivou byli schopni k problému financovani cirkvi piistoupit. Kdy-
by jedina nase prava éileva vlada dokézala k problémtim piistupovat se stej-
né dalekym vyhledem, byli bychom dnes nékde uplné jinde (nejen v otazce
vztahu cirkvi a statu).

Nékde stat dodnes duchovni plati a platit bude. To plati predevsim o skandi-
navskych zemich. Situace tam je ale diametralné odli$n4 od nasi. Luterskéa
cirkev jev téchto zemich dodnes zaroven statni cirkvi a zahrnuje pfes 90 pro-
cent obyvatelstva. Jako doklad radik4alni odliSnosti uvadim, Ze synodem (nej-
vy3sim organem cirkve) cirkve je napt. ve Svédsku parlament! Dokazete si
pedstavit néco pedobného v nasich podminkach?

Jiny zajimavy model poskytuje Francie. Tam do$lo k odluce pod vlivem fran-
couzskych revoluci jiz v roce 1905! ZG¢astnénéd strany byly schopny jiz tehdy
najit kompromis. Stat odmitl hradit provoz cirkve, prevzal ovéem pééi o budo-
vy do té doby cirkvemi viastnéné. O nové budovy musi jiZ byt postarano jen ze
strany cirkve, starsi (obvykle kostely jako pamatky) udrZuje stat.

Jednu dobu se u nas hodné mluvilo o asignacich (platce dané miZe rozhod-
nout, Ze pevné danou ¢ast dané nasméruje jistym smérem, napt. cirkvim).Ty
nejsou piili§ roz&Fenym modelem financovani cirkvi. Pokud vim, uplatiiuji je
jenv katolickych zemich Italii a Spanélsku,

Specifiénost ceské situace je v tom, Ze jsme ziejmé nejméné religiézni (ndho-
Zenskou) zemi celého starého kontinentu. To znemoznvuje prevzit bez vétiich
uprav jakykoliv vySe popsany model.

Jak to vypada v jinych cirkvich?

Podrobnosti mi nejsou zndmy, nastinim jen zakladni skutednosti. Statni pri-
spévék na mzdy duchovnich mohou dostat jen registrované cirkve a nabozen-
ské spolednosti. Nékteré z nich jsou na tom 1épe, jiné hite. Nap# Cirkvi des-
koslovenské husitské by vzhledem k podtu kostelt a ubytku &lenstva samofi-
nancovani zeela jisté pfineslo jests vétsi problémy ne# nam. Jako priklad z dru-
hého konce spektra mohu jmenovat Cirked adventistd sedmého dne, ktera se
statniho pFispévku dobrovolné ziekla a tim vlastnd sama vstoupila do podmi-
nek samofinancovani.

Jak to, fe mnohé sekty maji na svou dinnost dost prostiedki, i kdyz se
k nim hlasi malo 1idi?

Odpovéd je prosta: ProtoZe jejich dlenové Jsouochotni své skupiné poskytnout
vysoké ¢astky. Bohatstvi sekt mé sviyj zdroj predevsim v ob&tavostijejich ove-
cek”. Ty poskytuji vedent sekty budto piimo finanéni prostiedky (podstatnou
¢4st &1 cely svij pifjem) nebo dobrovolnou neplacenou praci. Nékdy je s témito
prostredkami dale podnik4no. Castoje v sektach povinnosti clent odevzdavat
desatky (desetinu svich pfijmi) nebo dokonce se p¥i vstupu do spoledenstvi
vzdat vieho svého majetku v jeho prospéch.

Jaké jsou dnes p¥ijmy nadich dachovnich?

Za normalnich okolnosti neni sluné ptat se jingch na plat, ktery dostavaji,
protoZe o ném Glovék nehovoif prilis rad. V ramei pfipravy na samofinancova-



nije oviem tieba vylozit karty na stil, aby na$e soucasna i budoud rozhodnu-
ti vychézela z dtkladné znalosti pijmb i vy¥dajd nasdi cirkve. Proto na vasi
otazku odpovim co nejdikladnégj.

Vroce 1992 byly platy farara srovnany na troven uéitelskych platd. Rozdil
byljen v tom, Ze éast pi{jm farate tvoril tzv. nepenézni prfijem - viz nize. Po
valorizacich uditelskyjch platt jsme na né jako duchovni ztraceli v roce 1995
asi 30 procent. Poté do3lo za pana ministra Vodicky k prvni valorizace kaza-
telskych plath (které uz oviem nikdy zdaleka nedoséhly rovné kantor®). Pii
dalsim zvySovani uditelskych platd se na duchovni opét nemyvslelo. Az po dal-
sich &tyTech letech jsme letos od 1. ledna dostalj podruhé zdsadnim zptsobem
pridano. Tarifn{ slozka mzdy byla zvy$ena o 13 procent. Slo oviem o danajsky
dar, protoZe to, co stat pridal na tarifech, ubral z balikt pro hodnostni pfidav-
ky (viz niZe), které tak musime platit ze svého. Slo pouze o zménu struktury
statnich dotaci, nikoliv o zv{Sen.

Uvadim dvé kompletni tarifni tabulky mezd kazateld - tab. 3 ukazuje stav,
ktery platil do prosince roku 1998, tab.4 soudasnou situaci (jde samoziejmé
o hrubou mzdu).

Tab. 3. (Zékladniplaty duchouvnich podle plat. t7id a plat. stuprii do prosince
roku 1998)

DELKA |JAHNOVE  |FARARI CLENOVE SENIORI SYNODNI
PRAXE SEN. VYB, SENIOR
do 3 let 5.030 5.570 6.170 6.970 7.920

do 6 let 5.290 5.860 6.500 7.360 8.360

do 9 fet 5.570 6.160 6.830 7.740 8.800

do 12 et 5.830 6.460 7.160 8.130 9.240

do 15 let 6110 6.750 7.490 8.510 9.680

do 18 let 6370 7.050 7.820 8.900 10.120
do 21 let 6.640 7.350 8.150 9.290 10.560
do 24 let 6.910 7.650 8.480 9.670 11.000
do 27 let 7.180 7.940 8.810 10.050 11.440
nad 27 let 7.450 8.240 9.140 10.440 11.880

Dostane kazatel je§ts néco jiného neZ tento tarif?

Ano, dostane. Kdyby nedostal, nemohl by v cirkvi pracovat, protoze tarifni
slozka mzdy je velice nizka.

Jsou jesté dal3i dvé slozky pHjmu kazateld. Prvni je takzvany hodnostn{ pii-
platek. Ten se netyka jaAhnt, ktei nejsou samostatnymi spravei sboru. Je jes-
té nékolik jaAhnd ustanovenych na sbory podle starého Cirkevniho ziizeni. Ta-
kovy jahen, ktery je samostatnym spriavcem sboru, dostane 800 K& mésiéns.
Fardisky priplatek je 1.400 K¢, faras - &len senioratniho viboru dostane 1.700
K¢, senior 2.300 K& a synodni senior 4.500 K&,
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Druhou mimotarifni slozkou piijmi kazatelil je tzv. nepenéZni pfijem - ten je dan
skute¢nosti, Ze faraf uziva sluZebni byt, za kiery plati jen ¢4st nakladd. To v praxi
znamend piijem, ktery se da pfepoditat na zhruba 1.5000 aZ 2.000 K& mésiné,

Tab. 4. (Zakladni platy duchouvnich podle plat. trid a plat. stupriit od ledna 1999)

DELKA JAHNOVE |FARARI CLENOVE SENIORI . | SYNODNI
PRAXE SEN. VYB. SENIOR
do3 let 5.780 6.410 7.100 8.020 9.110

do 6 let 6.080 6.740 7.480 8.460 9.610
do9let 6.410 17.080 7.850 8.900 10.120 ]
do 12 fet 6.700 17.430 8.230 9.350 10.630

do 15 Jet 7.030 7.760 8.610 9.790 11.130

do 18 let 7.330 8.110 8.990 110.240 11.640

do 21 let 7.640 18.450 9370 10.680 12.140

do 24 let 7.950 8.800 19.750 11.120 12.650

do 27 let 8.260 9.130 10.130 11.560 13.160
nad 27 let 18.570 9.480 10.510 12,010 13.660

A co naturalie, farari pfece vidycky dostavali vajidka, zabijadku...?
Nevim, jaka je situace jinde. Na vesnici snad je&té néco z toho pretrvava, ale
1 tam jisté v mnohem mensi mife nez kdysi. Ve velkém mésté jako je Ostrava
nechci ani nemohu ¢ekat od svych farnikt zaméstnanych v pramyslovych pod-
nicich, Ze mi pfinesou ingoty nebo kolejnice. Samoziejmé, Ze sem tam kazatel
néco dostane a pokud vi, Ze dotyény dava s radosti & vdédnosti, tak dar pii-
jme. Jde ale o tak nahodnou veliinu, Ze o ni nelze v Zadném pripadé chodno-
cent kazatell optit.

Myslite si, Ze prace kazatelti je dnes chodnocena pfimérené?

To zaleZi na tom, do jaké socialni vistvy by podle vas kazateléd méli pat¥it.
Byl jsem nedavno ,pochvalen” jednim z bratri za to, Ze jsem na shorové akci
vhodné oblecen. Zcela zjevné 8lo o nardzku na to, Ze nékdy obleden vhodné
nejsem. Na tom by nebylo nic zvlastniho. PFijal bych to jako bratrské napome-
nuti, nebyt zajimavého zdivodnéni, které mi poskytl: ,Jste prece za to jako
kazate] placeny.”

Osobné dnes mésiéné dostanu od civkve asi 7.000 K¢ éistého mésiéné (véetns
zapocteni nepenézniho prijmu za byt). PA manZelce na matefské dovolené
a dvou maljch détech jsou podty velmi jednoduché - nade pfijmy jsou pod hra-
nici Zivotnibo minima. Na§tdsti socialni sif v nasi zemi je nastavena velmi
vysoko, takZze jako rodina mame narck na 3 druhy socialnich davek, které mi
umoziujiv cirkvi pracovat.

Otazka tedy zni: ,,Co odekavate od duchovniho? JestliZe vZdy reprezentativni
vzhled, neustalé dalsi vzdélavani v oborech jako teologie, psychologie a filozo-



fie, je soucasné ohodnoceni nedostateéné. Byt jsou mnozi kazatelé jesté obéta-
vEjsia pracovitéj$inez ja, ani oni nemohou p¥ekrodit sv@j finantni stin. I kdyz
napr. jako rodina odkladame pravidelné dast nasich pi{jmé bokem pro potie-
by cirkve, do shoru je dat nemtizeme, protoze si z nich musim hradit naklady
spojené s dal$im vzdélavanim v teologii. Novy oblek si z mého platu poridit
nemohu uz viibec.

Pokud ocekavate od kazatele, Ze bude ,&lovikem z lidu® se stejnymi problé-
my (véetné socidlnich) jako ostatni a jako dlenu cirkve vam nepripada nedi-
stojné, Ze co ti mésice stoji v Fadé Zadateli o socialni davky, miZete povazo-
vat dneéni ochodnoceni za pfiméfené. Skromné a spokojend it se z dnesniho
kazatelského platu a socialnich davek d4 velmi dobfe. Navic - podobné nizké
pifjmy maji mnozi zadinajici statni zamé&stnanci nap¥. i ve $kolstvi.

iI. VYHLED K SAMOFINANCOVANI

Je odluka jistou véci?

Rikejme radsji ,samofinancovani“ nebo »finanéni odluka®. Slovo ,odluka“ sa-
motné navozuje problematické asociace. Pro proces, ktery probiha, neni cilo-
vim stavem ,odloudeniv tom smyslu, Fe stat se viibec nebude starat o cirkev
a cirkev o spoletnost a stat. Cilem je najit model financovéni prijatelny pro
vSechny strany. Stat a cirkev vidy zistanou spojitymi nadobamiv tom smys-
lu, Ze stat vi o cirkvi a uvédomuje si, Ze v mnohémv nimé spojence, a na dru-
hou stranu, cirkev se nechce ,0ddélit" ze spolednosti, ktera stat tvof. Viraz
»odluka“ odpovidal 1épe dFivéjsi situaci, kdy cirkev nezdravé zasahovala do
vécl statu (spiSe v starsich casech) & stat do cirkve (u nas predevsim v padesati
letech dvou diktatur).

Nwni k véci: Ano, samofinancovani se ¢im dal zfetelnéji rysuje jako nejlepsi
varianta. Stavajici situace je neudrzitelna. Pro cirkev je obrovsk{m problé-
mem zéavislost na okamzité libovli statnich orgéni: Daji ndm penize, které
potfebujeme nebo nedaji? Daji nam jich dost nebo nam je seskrtaji a my je
budeme téZce hledat jinde? Daji ndm je vias nebo budeme problémy, protoZe
se jejich prevod nékde zpozdi? Tézkosti takového druhu musi Synodni rada
a cirkev Fesit jiZ dnes a kazdy uzn4, %e nevytvateji nejp¥iznivéjsi atmosféru
anipro cirkev samotnou ani pro vzajemny vztah a komunikaci.

Chovani politiki se v tomto aspektu nezméni. Zprava i zleva registruji, Ze nas
narod ma vici cirkvim velmi rezervovany postoj a protoze se Hdi svymi pfiro-
zenymi (ve funkei sebezachovnimi) pudy, nebudou s cirkvemi nikdy nakladat
Gplné seridzné. Situace je tedy z obou stran trapna a nepiijemna. Proto je tre-
ba najit model financovani, ktery stat od cirkvi oddéli v tom smyslu, Ze ze
statniho rozpo¢tu penize pfimo na cirkve nepijdou. To neznamena, e stat
neda penize na véci, které jsou evidentné i v jeho zajmu. Jako piikiad mohu
uvést piispévky na opravy budov nebo na socialni préci & riizné jednorazové
akce. Dnes ovSem existuje jiz jednoznaény konsensus viech stran, které se
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uc¢astni jednani, Ze financovani provozu a mezd cirkve by mélo na eraru neza-
vislé.

Nyni se v jednanich hled4 zpisob, jakym se prenese zAtd7 ze stitu na obdana
- sponzora. Ve hie byly a jsou riizné varianty: Mo#nost pfimého odpisu ze z4-
kladu dané ¢i ze samotné dané, podebné neprimé odpisy (rozdil by byl v tom,
Ze by sponzor musel od cirkve nakoupit néjaké poukazky), darové asignace,
cirkevni dai... 2

Souvisi priitahy kolem jednanio vztahu cirkvia stata s otazkou resti-
tuci?

Ano. Je to zfejmé hlavni divod, prod se to vie tak neuvéritelné viede. Politiko-
véveédelia vi, Ze pokud by vedlijednani jasné smérem k samofinancovani bez
predchoziho dofeSeni restituénich narokd (predeviim Fimskokatolické cirk-
ve), stali by se velice snadnym a opravnénym teréem pro titoky z mnoha stran:
~Jak muZete chtit, aby se cirkve financovaly samy, kdy? jste jim nevratili ale-
sponi ¢ast z toho majetku, ktery jim byl ukraden a ktery drite jako stat ve
vlastnictvi? Kapital, ktery by z takového postupu snad nakratko vytloukli
z preferenci éeskych volidh, kte¥ se k navraceni majetku cirkvim stavi vatsi-
nou odmitavé, by byl vzhledem k riziktm pi#ilis nejistym.

Na druhé strané nejsou politikové schopni nepopulistického rozhodnutio na-
vraceni alespon éasti majetku, ktery Fimskokatolicka cirkev 2ada. Tak se jed-
nanj o cirkvich ocitajiv patové situaci, ktera politikiim samy¥m viibec nevadi,
protoZe se jich samych nedotyka.

Nelibi se mi jak nas synodni senior tahne za jeden provazs Vlkem.
Mné se to naopak velice libi. Podle mé musi antagonisrous mezi protestant-
skymi a katolickou cirkvi nutné zdstat jenvnitini zaleZitosti kiestants. Rozdi-
ly a napéti mezi nami jsou prosté pod rozliSovaci Grovni nasich nevéficich spo-
luobéant a politiki. Proto musime vidi stata vystupovat v maximaini mite
jednotné. Jednak je nas hlas potom silnéjs$ia jednak tim nebudime Jejich oprav-
néné pohorsenit

Vétsinou jednotny postoj nasich predstaviteld piines! uz prvni ovoce. Pece
Jeniprimérny Cech velmi skepticky vidi cirkvim se nad nékterymi skuted-
nostmi zamysli, kdyZ zjisti, Ze je potvrzuji katolici i evangelici. Socialng-de-
mokraticka viada si uvédomila, Ze takto silna fronta miiZe byt nebezpednym
soupefem a udalo se jiZ nékolik nenép adnych pokusti o jeji rozbiti (rizna pod-
pora Ceskobratrské Diakonie a katolické Charity, pozvani jen jednoho pfed-
stavitele na dtlezité jednénd...).

Myslim, Ze pfedchozi vlady pana Klause jednaly o cirkvich a s cirkve-
mi lépe.

To je sporné. Pan Klaus a jeho viady méli spoustu ¢asu problematiku cirkvi
vyTesit sami. Ve skutednosti nevyvesili tém&f nic. Po prvnim roce plisobnosti
socialné- demokratické viddy oviem musime kladné ohodnotit alespof kvali-
tu komunikace s d¥ivéjsi vladni administrativou Nevyresilo se nic, ale ales-
poni si obé strany pozorné a vaing naslouchaly. $ novou vladou to nevypada
lépe, spide hiFe. Ovéem mira trapnosti takové situace zadina zasahovat us
1 velice otrlé politiky. Nezbyva tedy nicjiného, nez s nezlomnym optimismem
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doufat, ze bude lépe.

Jesté zpét k predchozim vladam - viady pana Klause pripravovaly velice po-
malu odluku. Tak pomalu proto, aby se nihodou nemusely vyrovnavat ¢elem
s problémenm restituci. Proto je pan Klaus zcela jisté rad, Ze do onoho jablka
(podle n&j velmi kyselého) bude muset kousnout pan Zeman.

Nejrychleji mi¥ily kupfedu jednani mezi statem a cirkvemi paradoxné za vla-
dy s nejkratsim funkénim obdobim pana Tosovského. Zasluhu mél na tom oviem
predevsim pan Stropnicky, do jehoZ resortu ministerstva kultury problemati-
ka cirkvi spadala. Jeho vlada ovéem nemala das ani mandat k vyreSeni tak
cithivého problému.

Proé se to tak tahne?

Uz vySe bylo naznadena souvislost ~odluky” s restitucemi a neschopnost na-
sich politikd uéinit nepopulistické & dlouhodobé rozhodnuti. Jsou piilis zmi-
tani okamzityminaladami a preferencemi. Svou roli zde hrajei jakysi podvé-
domy a do znaéné miry iracionalni odpor k cirkvim.

Ale nedélejme si iluze, Ze vina je jenom na strané politickych pfedstaviteli.
Jejich nekomunikativnost a nekompetentnost je znadna, ale na druhé strand
skutecné silna cirkev by se vzdala jakychkoliv berli¢ek v podobd statnich do-
taci sama (jak to udinili vySe zminéni adventisté).

O¢ usiluje v jednani nase cirkev?

Po listopadovém pFevratu pievazilo v nasi cirkvi minéni, ze bychom se méli
zaplatit sami, véetné mzdovych nakladé. Mimochodem - stejné hlasy se ozy-
valy i mnohem difve (v Sedesatich letech). To naslo vyjadieni mj. v usneseni
synodu z roku 1993, ve kterém se CCE prihlasila ke konceptu radikalni fi-
nan¢ni edluky od statu, jen s vijimkou statni pomoci v pédi o kulturni pamat-
ky, které mame ve vlastnictvi. Argumenty byly zfejmé: svobods$ a &istoté za-
mért cirkve jen prospéje, bude-li finan¢né naprosto nezavisla. Bude to i vyja-
dfeni, Ze véc, o niZ usilujeme (totiz Bo#i kralovstvi), nam stoji i za finandéni
obét. Podle tohoto pFistupu je spolufinancovani cirkvi statem v nadi dnesni
pluralitni (a vyrazné ateizované) spolednosti sté#f udr¥itelné. Noktei jdou
dokonce a7 tak daleko, Ze v takovém sepdti spatiuji a7 skoro posledni preZitek
z pokonstantinovského obdobi mnohdy tragického sepéti mex cirkvi a statem.
Jednoduse fedeno: Jestlize cirkvi se Bo#i milosti dostalo zadarmo, nemuze na
Jeji ifeni vyzadovat statni dotaci.

S postupem ¢asu ovsem ono prvni nadSeni vyprchalo a byly éim dal vice slySet
nazory podporujici status quo, stavajici praxi. Cast z nich byla pragmatického
pivadu: ,JestliZe vidime vlastni slabost a disledky plynouci z pfipadné odlu-
ky - pravdépodobny zanik sbort, odchod mnoha farast - nemiizeme mit zajem
naodluce.” Druha ¢ast namitek proti samofinancovani je zasadni a zaznivala
Jiz ditve: Cirkev je strukturou zcela viditelnou a v jistém smyslu ~politickou”,
to jest verejnou. Podili se naradostech i starostech statu, podili se na budova-
ni moralky a urcitych pravidlech, bez nichZ pluralitni demokraticka spolec-
nost nemize fungovat. Na druhou stranu se nechce od spolednosti vydélovat
Jjako sekta, chee existovat a slouzit v ni. Proto neni dtivod k finanéni odluce.
Cirkev pomaha4 statu a stat zase cirkvi. Nemusime se dnes bat ani vyprodeje



cirkve za platy kazateld, ze by cirkev skakala, Jak si stat zapiska, protoZe stat
i cirkev si uvédomuji vzajemnou autonomii a suverenitu a chovajik sobé na-
vzajem pFiméfeny respekt.

Pribéhem ¢asu oviem argumenty podporujici stavajici praxi - podle mého
nézoru - ztracej{ ozvuénost. Ukazuje se totig, 7e to, co je moZné napy. v Némec-
ku ¢ive Skandinavii, totiz veelku poklidna ,vedleexistence” statu a cirkve ve
vzéjemném respektu a v seriéznim jednani, neni v nasich podminkach usku-
teCnitelna. 5

V soucasné situaci pfedstavitelé CCE prosazuji samofinancovani Jako nejpii-
méfendsf model samofinancovani s tim, e je oviem potveba, aby stat darce
a sponzory néjakym zplisobem zvyhodnil a aby se vie udalo v pfiméreném éa-
sovém rozloZent.

Da statjinde vice, kdyZ usetii za mzdy?

S prispévky obei a okresnich tradi mizeme poditat i v budoucnu, TV totiz mi¥
predevsim k stavebnim pracem. To je pochopitelné - samosprava da na to, co
je vidét. Zadny takovy Giad ale nepfispéje na samotny provoz cirkve. Velkou
roli hrajia budou hrati krajova specifika. Ve vychodnich Cechéch Je pravde-
podobnost, Ze dostanete dotaci na opravu kostela, mnohem vét3i ne v Cechach
severnich.

Da-li statni sprava vice jinde, protoZe uSetii na platech, nelze ¥ci. VZdy bude
zaviset na konkrétnich lidech, kteii o piispévcich rozhoduji. Na jejich postoji
Kk cirkvim viibec, naéi cirkvi zviast, d¥ivéjgich dobrfch & Spatnych zkusenos-
tech, atmosfére ve spolednosti...

Co simyslite vy osobn&?

Ja osobné se klonim k samofinancovani jako nejlepsimu modelu hospodarské-
ho zabezpedeni cirkve. Pfedeviim proto, Ze odpovida biblickému pohledu na
cirkev.

Je sice pravda, Ze mnohem v&t&i penize promrha stat na zcela zbyteénych pro-
jektech. Je sice pravda, ze v tomto smyslu by si cirkev piispévek  zaslouzila“.
Presto myslim, Ze jestliZe chee byt svétlem a soli, musi prokazat odvahu, obé-
tavost a poctivost. Na nasich penézenkach velice dobie ukazeme, Ze Yeti o Bohuy,
cirkvi, ale i moralce a pravu nejsou jen prazdnou frazi, Ze tyto skutednosti
Jsou nam vzacndjsi nez nase pohodli. :
Tak by se samofinancovani mohlo stat Botim »soudem" pro naéi cirkev. ,Sou-
dem” ve starozédkonnim smyslu, tedy takovim, ktery boli, ale také prodisti
a nabidne novy podatek. Ztratime v ném mnohé iluze o sobé, o své cirkvi, o jeji
roli ve spolecnosti a budeme nucenijit pod véechnu slupku zvykovosti a nevy-
jasnénosti

Nas shor neplati do Personalniho fondu, protoZe si myslime, #e je to
nesmysl

Nemate pravdu. Dnes se naopak ukazuje, jak moudré bylo zaloZeni Personal-
niho fondu. Cirkev jej zaloZila jako p¥ipravu pro jiz pred étymi lety odekava-
nou odluku cirkve od statu. Vétéina sbort do né&j odvadi kazdorodné prostred-
ky, které poslouZi jako jakysi pieklenovact dvér pro prvni nejkriticté)si obdobi
po odluce. Zaroven slouzii jako trénink a zkousku pro sbory, kolik jsou schop-
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ny unést naklada a budou-1 si jednou moci sami kazatele zaplatit. Predloni
do néj shory odvadély 30.000 K& na kazatele, loni a letos jiZ 50.000 K¢.

Je pravda. Ze prostfedky se v ném hromadi jiZ ¢tvrtym rokem a k samofinan-
covani stale nedochazi a v nejblizsi casové perspektive (roku aZ dvou) nedojde.
Presto nebo pravé proto se stane pro nafi cirkev velice daleZitym ve chvilj,
kdy k nému dojde. I kdyby doslo k naprosto nepravdépodobnému obratu
v jedndni mezi statem a cirkvemi, bude mitv ,nejhorsim" pfipadé mnchy shor
najednou k dispozici aZ 200.000 K¢&. A bude moct provést opravy, na které by si
pribéZné netroufnul. Ovéem k samofinancovani dojde a tehdy se budeme chva-
lit svou proziravost podohnym zplisobem jako kdyZ si nidhle nezaméstnany
Hovék uvédomi, Ze ma 9 mésic na hledani nového zamé&stnéni, protoZe s touto
eventualitou podital a pfedem si na ni nasetfil.

Mimoechodem pokud vas shor odmita zasadné platit Personalni fond, mizZe se
vam stat, Ze vam Synodni rada neschvali volbu nového duchovniho. Osobné to
povazuji za spravné: Kdyz odmitate ,za farare” platit t¥eba jen 15.000 K¢ roc-
né, jak potom chcete najednou vybratv ckam#iku samofinancovani statisice?
Neni to od vas nezodpovédné, zaméstnat duchovniho a po roce, kdy dojde
k samofinancovani, mu ¥ct: , Vite, my jsme Svejkovali, protoZze jsme si mysle-
li, Ze to n&jak dopadne, ale nedopadlo to, hledejte si jiné misto?" To viibec
neznamena, e by se nemohly pripustit vyjimky. Pokud sbor jeden rok neza-
plati, protoZe musel najednou opravovat stiechu, kazdy to pochopi. Stejné tak
pokud plati pravidelng, ale ne celou éastku. Pokud oviem odmitate zasadné
Personalni fond a neméate roéni prijem ve shoru alespoit 200.000 K¢, nemtzu
nic jiného ne# souhlasit s postupem Synodni rady. Co byste fekli feditelstvi
dolu, ktery pfijiméa nové a nové horniky, adkoliv vi, Ze jej za tii mésice ceka
atlum a potom bude derpat ze statnich pendz na odstupné a socialni vidaje?
My jsme do néj platili do té doby, neZ se z néj zadalo derpat, protoZe se
tak vytratil pivodni zamér.

Reknu vam néco, co vas urcité prekvapi: Z Personalnthe fondu se do této chvi-
le (13.6.1999) nevycerpala ani koruna. Presto v4§ nazor pfjimam s maximal-
ni mirou porozumeéni, protoze zvésti o Personalnim fondu, které se dostaly
k Fadovym ¢lentim cirkve, byly velmi zmatené. Mnohdy ani ¢lenové synodu
nedokazali dat jasnou odpovéd na otdzku, jak to s nim je. Jak to s nim tedy je?
Ji% ndkolikrat se o jeho otevFeni na synodu (ktery s nim jako jeding mize na-
kladat) velice vazné diskutovalo. V¢sledek byl ovSem takovy, ze vidy se na
zalepeni dér, které vznikly tim, Ze stat dal méné, neZ kolik musi cirkev svim
kazateltim zaplatit, nasly prostfedky jinde (pfedevsim z repartic).

AZ letos je situace neudrzitelné do takové miry. Ze se do néj $ahnout bude
muset. Jak uz bylo Fedeno viyse, stat zvyil tarifni slozku mezd kazateld, za-
platil ji. oviem tyto penize ziskal tim, Ze nepokryl hodnostni pHdavky. Cirkev
se tim dostava do hlubokého, zhruba étyfmilibnového deficitu. Synod jej chtél
Fesit jiz zminénim radikalnim navy$enim repartic, ale protoze to nebylo moz-
né, nezbude, ne ke konci roku Personalnifond otevrit a zadit z néj Cerpat.
Nent to idedlni, oviem - mate néjaké jiné FeSeni? Odkud cheete chybéjici 4 mi-
libny vzit? Myslite si, Ze plat farai't je takovy, Ze se bez hodnostniho pridavku



obejdou? Personalni fond slouzi v této kritické situaci jako polsta¥, Kdyby ne-
byl, dopadli bychom ,na zadnici* jeste tvrdéji.

V Personélnim fondu je dnes uloZeno kolem 30 miliéntt K&. To znamena, Ze
v pripadé okamZité odluky bychom jen z néj uhradili mzdové naklady v obdobi
necelych deseti mésict.

Nelibi se mi, jak penize v Personalnim fondu ztraceji hodnotu!
Personalni fond je oddélen od vsech ostatnich Gt cirkve. Prostiedky jsou
ulozenyu CSOB, kde Jsou urodeny sazbou kolem 8 procent. Inflaci tedy z velké
miry pokryji. Cituji synodni kuratorku nasi cirkve, s. Lydii Roskovcovou: , Po-
kud ma nékdo pocit, Ze uloZené penize takto ztraceji na hodnoté, a e by se
s takovym kapitalem mélo obchodovanim vydélavat, je zapot¥ebi, aby vylo%il
zcela presné, jak se to ma délat. Nezname mezi svymidleny zadného burzovni-
ho maldé¥e, ktery by byl ochoten tuto zaleZitost pfevzit, a kterému by soudas-
né synod dal dtivéru a plnou moc k finanénim operacim.“

Pro vétsinu sborii prece nebude problémem zaplatit faraii 84.000 K&
ro¢né nebo jahnovi 60.000 K&, -

Neni to tak jednoduché, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Predné - {arasi
¢1jahnovi s delsi praxi musite dat vice. Také se u viech musi zaplatit socidlni
a zdravotni pojisténi. Platcem dané¢ zistava v pripadé samofinancovani za-
méstnavateli kazatel sAm. Aby tedy faraf s pramérnou praxi dostal 8.500 K¢
na ruku - dneéni tarif a hodnostni pridavek - musite mit téméor 13.000 K¢.
Dalsi 2.000 K¢ na napénezni p¥{jem. To Je celkem 15.000 Ké mésiéng neholi
180.000 K& rocné. U jahna je struktura podobna, Jen v niz§ich absolutnich &s-
lech (cca 140.000 Ké roénd). To vie za tichého predpokladu, Ze by platy duchov-
nich zistalv na dnedni Grovni.

Pripoéteme-li k témto mzdovym nakladtm naklady na provoz, odvody do rfiz-
nych fondi a sbirek a zakladni stavebni &innost shoru (nejnutnéjsi opravy),
dostdvame se k dastee asi 300.000 K& (250.000 K&, které bude muset sbor
v pripadé finanéni odluky za rok vybrat k zajisténi provozu shoruy, shirek od-
vadénych jinam a pokryti celého tvazku fararve (ahna).

Prosim vas, abyste viechna tato &isla brali s rezervou a nechytali mé za tisice
¢i desetitisice. Jsou ilustrativni, zcela Jisté odpovidaji jen Fady cifer. V praxi
se ¢isla budou ligit shor od sboru a hudou se pohybovat nékde v Sirokém pas-
mu mezi 200.000 a 400.000 Kg¢.

Jaky bude klié pro vybér téch farafa, ktefi zastanou?

Vychazite z nevyideného predpokladu, Je farait ubude. V tom s vami souhla-
sim, z¥ejmé k tomu skutecns dojde. Ztistanou potom jen ti duchovni, které
budou shory chtit zaméstnat a moci zaplatit. Proces hledani kazatele je v nasi
cirkvi zaleZitosti predevsim starfovstva a farave. Nebude tedy zadny kli¢ na-
diktovany zhora, napi. ze Synodni rady. Prot¥ibi se to samo zespoda, silou
starSovstev a shori. Viechna tato jednani budou na sborech samych, maxi-
malné se jim dostane rady & doporudeni na Grovni senioratu.

Dvapiiklady: 1. Dva sousedni shory v mensim mésté a vesnici daji dohroma-
dy v pFipadé samofinancovani jen jeden Gvazek. Oba jsou s praci svich du-
chovnich spokojeni. Jeden z nich odchézi do dtichedu. Prirozend feseni: Sbory



vytvori sdruzeni sborii a spoledné zaméstnaji zhylého kazatele. Dohodnou se
na naplni jeho préce a kdyz bude chtit odejit, budou hledat kazatele JiZspoled-
né. 2. Vékovévelice nevyhodné strukturovany vesnicky sbor vybere 70.000 K&
ro¢né. Dohodne se se sousednim, velkoméstskym, Ze zaplati étvrtinu & theti-
nu tvazku druhému kazateli toho sboru. Ten tam zajisti pravidelné konani
bohosluzeb, biblickych hodin a nejdulezitéjsi pastoraci.

Kazdému sboru mize zalezet na néem jiném: Kde duchovni hraje dileZitou
socialni roli (predeviim na vesnici), budou hledat diistojného farare, kterd bude
ochoten do ni vstoupit. Kde je rozvinuté prace s détmi, nebudou chtit farafe,
ktery s ni nem4 zkusenosti. Kde se od duchovniho ofekava virazny dil prace
na akademické piidé, nezaméstnaji jen stiedoskolsky vzdélaného jahna. Shor,
ktery si dava zakiada na své muzikalnosti, nebude chtit kazatele bez hudebni-
ho sluchu. Sbor, ktery si nepotrpi na tituly a funkce, udeti padesat tisic tim,
Ze povold do sluzbyjahna.

Takto, pfirozené vznikne mezi kazateli konkurence a pro shory vybér, Piesto
se nikdy nepfibliZime k situaci cirkve v byvalém zépadnim Némecku, kde se
na jeden konkurs na paloviéni Gvazek seslo 100 prihlasek!

Jak se budou penize predavat - preda je starSovstvo piimo kazateli?
Zcela jisté ne. Budou se ziejmé odvadét do néjakého fondu (zfejmé dneéniho
Personalniho), odkud se po uréitém prerozdéleni dostanou zpdt ke kazatelim.
Pedrobnosti oviem jedté nejsou a zatim nemohou byt stanoveny, protoZ nejsou
znamy vysledky jednani o vztahu cirkvi a stitu a zakonné upravy, které ho
budou specifovat.

Jaké bude v takové sitnaci postaveni Synodnirady?

Synodni radé pFipadne kol zakladni koordinace pohybd v cirkvi a urditého
regulatoru. Cists trini prostredijisté do civkve zavést nemtZeme. Napriklad,
pokud se objevi na hranici dvou senioratu velky prostor bez jediného centra
s kazatelem, bude mit Synodni rada pravomoc tam z¥dit kazatelské misto,
¢asteéné dotované odjinud.

Uvédomujete si, Ze mnohé shory v takové situaci zaniknou? To je pre-
cehrozné!

Nékolik jich jiZ v posledni dob& zaniklo a dal$i budou nasledovat. Kdy7 dojde
k samofinancovani, zfejmé se tento proces zrychli. Nevidél bych to ale nutné
Jako hrozivé. Tam, kde jsou vira a zajem o Zivot cirkve pres chybéjici finance
skuteéné hluboké, pijde se jednou ze ti cest.

Prvni moZnosti je tiplny zanik shoru (vzdy pripojenim k jinému). T4, kted v takto
postizeném shoru do jeho konce aktivnd 3ili svij krestansky Zivot, budou moci
~vplout” do ¢innosti silnéjtho spoledenstvi. To Jim zase n&akym zpisobem
pomuZe (svoz na bohosluzby, vyslani kazatele na biblickou hodinu v byté..).
Druhou moZnosti je promé&na dosavadniho shoru na kazatelskou stanici. To
mavyhodu v tom, Ze kazatelska stanice obvykle samanehospodaii, takze z ni
bude sejmuto b¥emeno placeni duchovniho. Na druhé strané lidé v ni budou
muset pfljmout skuteénost, e o rozsahu a naplni price v jejich stanici bude
rozhodovat starSovstvo sboru, ke kterému se pripoji.

TFeti moznosti je instituce, ktera dostala uy snad definitivni nazev - Sdrufeni



sbort. Tam, kde sbory chtdji existovat samostatné, ackoliv nemaji onéch
250.000 nebo 300.000 K& roéné, pﬁjde se pFirozenou cestou. Shor sinajde part-
nera ¢i partnery, podobny sbor & sbory, se kterymi dohromady vytvoii jeden
dvazek (obvvkle cely). Uvazek se posléze naplni po vzajemné dohodé véech
zudastnénych spolecenstvi. Sbory tedy zGstanou samostatnymi, Jen si budou
muset zvyknout na to. Ze o duchovniho se déli s rovnocennym partnerem.
Moznosti je tedy dost, kaZda ma své vihody i nevyhody. Rozhodné se ale pFi-
tlaceni ke zdi samofinancovani budeme chovat a rozhodovat zodpovédné.
s pln¥m védomim disledk, které nage rozhodnuti piinese.
Myslim, Ze je velice nediistojné faraitim rozepisovat pracovni dobu.
Rozhoduji-li se pro duchovenské zaméstnani, rozhodujise byt v praci
24 hodin denné,.
Anoi ne.
Souhlasim s vamiv tom, Ze duchovni nema zamestnammko vétsina jinych,
stéle je svym zpasobem ,v praci. Sunda-li si svare¢ montérky & podnikatel
sako, kondi tim i jeho préce. Pokud se odpoledne opije nebo je vecer nevérny
své manZelce, nebo oboji dohromady, zlistava stale v ynikajicim svaredem re-
spektive Gspésnym podnikatelem. Pokud by totéZ proved! faraf, kdyz si sunda
talar, je to samoziejmé jinak.
Prece simyslim, Ze by se napln kazatelské prace méla rozepsat. Na jedné strané
stoji totiz shor, ktery na kazatele plati (zatim roéné 50.000 K& do Personalniho
fondu, zanedlouho 150.000 aZ 200.000 na mzdové néaklady). Pokud nékam da-
vam tak velikou ¢astku, musim mit moZnost kontroly jejiho vyuziti. Jedn4 se
prrece o penize, které jdou pfimo z mé penéZenky! Proto je podie mne logické, Ze
starSovstvo jako spravni organ shoru bude kazatele tkolovat a kontrolovat
Na druhé strané stoji kazatel. Jeho pfedstavy o naplnii rozsahu pracovni doby
mohou byt odlisné od pFedstav sborovnikii. Také musi mit ze strany sboru
zarucen alesponi néjaky volny éas pro svou rodinu a zajmy.
Bude vidy zéleZet na vzajemné divére a dohodé. Redeno prirovnanim - pred-
stavime-li si cestu shoruvedeného kazatelem k posunu na mapé: Nékter star-
sovstvaieknou: Bratie farai, najdéte si mapu a vedte nas, kam a jak uznate
zavhodné. Jina starSovstva daji mapu, ukazi misto na ni a reknou: Tarno chee-
me dojit, ale kudy pljdeme, to nechame na vas. A je$té jin4 striktné stanovi:
Chcete dojit tam a tam, a pijdeme tudy a tudy.
Osobné se pfiklanim k posledni varianté. Nedélam si totiz iluze, Ze pfiproblé-
mech v komunikaci se ve néjak  bratrsky” &, sestersky” vyfesi. Clenové sho-
ru a starsovstvaikazatelé jsou 1idé se stejnymi charakterovymi viastnostmi
jako vSichni ostatni. Néktefi kazatelé jsou p¥irozené pracovit&jsf, jini méné,
jednizodpovédnéj&i, druzi méné. Totéz v bledémodrém plati o shoru a stardov-
stvu. V nich se najdou hdé se zbytecnd nizk¥mi, pfiméfenymi i naprosto nere-
alnyminaroky na praci kazatele.
Coje fesenim takové téiké situace, kdy nasi cirkvi ziejmé budou chy-
bét penize?
Re$end je na napsani velmi snadné - stadi, kdyZ se vyrazné zvysi obdtavost
a probéhne proces, ktery jsem uZ vySe popsal (zanik nékterych shor(, pFemé-

o

i



nav kazatelskou stanici & vytvofeni Sdruzeni sbort) a ktery mieme pojme-
novat jako restrukturalizaci & zpiehlednéni naplns préce jednotlivich duchov-
nich.

Aspekty souvisejici s vy8si obétavosti se pokusim rozebrat v posledni dasti
tohoto spisku. To druhé  (vestrukturalizace) probéhne v pitpadé samofinanco-
véni zcela spontanné. Zadny sbor nebude davat ze svého 180.000 K& (ncbo
90.000 K¢ nebo 45.000 K&...) rodng, aniz by védél, co kazatel ve svém Uvazku
celém (poloviénim, Stvrtinovém...) vlastns dsla,

Stejné jste mé nepiesvéddil, Ze by samofinancovani bylo dobré.

Samoziejmé méate pravo na svqj nazor. Mate pravojej v cirkvi roziivovat a téeba,
bude-li vas vice, spojit své hlasy, a vyjadFitjej v néktersch usnesenich stargov-
stva, konventu ¢i dokonce synodu. J4 se pak vasi vétsing pod¥idim v duchu
presbyterné- synodniho zfizeni nasi cirkve.

Osobné jsem jesté radikalngj$iho nazoru, ne? mi piisuzujete. Myslim si totiz,
Ze cirkev by méla k samofinancovani jasng sméfovat, 1 kdyby politikové tak
radikalni nebyli. Znakem dospélosti a skuteéné zodpovédnosti &lovéka je pie-
ce, Ze se postavi na vlastni nohy a nenecha se jiz vydrzovat od rodi¢a & jinych
pribuznych a zndmych. Svét je uz , dospsly”, pokud mu chceme néco dat, musi-
me se stat ,dosp8lymi” také, vietné finandni sobéstadnosti.

lil. SITUACE OSTRAVSKEHO SBORU

Jakna tom byly ostravské sbory s penézi loni?

V tabulce uvadim velice hruby piehled hospodafeni nasich zatim jeits dvou
samostatnych short v loniském roce a jak by vypadalo imaginarni hospodate-
ni slouc¢eného sboruv dnedni situaci jiz slouteného spoledenstvi.

Tab. 5: Prijmy obou ostravskych shorii CCE v roce 1998 (v tisicich K¢)

DRUM PRIJIMU - FS Ostrava 1 F8S Ostrava- Celkem za oba
Vitkovice shory

1. Saldry. sbirky pro sbor » 202 127 N 329

D Sbirty CHDGERS CoRBNET i 18 46

3. Uroky z volnych fin, prostredkd : 66 1 67 -

L BRI ES aiE0D b givBil Sbior ot ba 20 20

5. Splatka pf;jc‘:ky Slezské cirkve J 1_6_5 -------- 0 165 -
_é. Pffjem z ndjmu sbor. domu 656 0 656
CELKEM ! 1.117 166 1.283




Tab. 6: Vidaje obou ostravskych sborii CCE v roce 1998 (v tisicich Ké)

DRUH VYDAJE 'FSOstraval | FS Ostrava- Celkem za oba
: ¢+ Vitkovice shory
1. Shirky odvadéné do ustredi - 21 . 18 - 39
2. Provoz sboru, riizné 255 38 ‘ 1| 293
3. Seniordtn] repartice - b 3 9
4(,;]_0c1xkcwn rcpart“icc.“ 22 9 31 .
_5. Personilni f(md“ " - 38 il 43‘ 81
G. Stavehni"}‘yrdce, opra_\_'y 333 - 118 o 451
CELKEM I 65 |29 1904

V kolonce piijmt vidime impozantni soudet. 1.283.000 K& za yok - na prvni
pohled to jeiv podminkéch p¥padného samofinancovani dost na provoz shoru
a Finebo &tyri dvazky duchovnich. Zdani oviem klame a v&imavému pozoro-
vatel to neunikne - hlavni ¢ast pHjma (656 000 Kg) tvofily ndjmy ze sborové-
ho domu - 400.000 K&z nebytovych prostor, ostatniz bytovych. To nas oviem
zvysiniluze vyde uvedené sedmiciferné ¢astky vrha zpét do reality. Vzhledem
k regulacim najemného neni provoz shorového domu dlouhodobs ziskovy. To
vynikue tfeba jen ze srovnani lonskych provedenych a letodnich planovanych
investic do néj. Lonisevybralo 656.000 K&, utratilo 333.000 K¢, letos se vybe-
rejen o néco vice, ale utrati minimalng 900.000 K&
Investice do shorového domu jsou nutné. Pokud bychom je neprovadéh v po-
trebné mife, uSetfime sice na vydajich, ale zaroven ztratime na prijmech, pro-
loZe by se byty propadly z 1. kategorie, kam dnes pati.
Jinak fefeno - prozatim nemZeme poditat se ziskem z najmu sborového domu
jakos prostredkem pro financovani béZného provozu cirkve. Shorovy diim sam
pozird svlij zisk. Caser se situace mo¥na zlepsi, ale prozatim by bylo nezodpo-
védné spoléhat se nangj v podminkach samofinancovani cirkve. Odhlédneme-
h tedy od najmu ze sborového domu, splaceni pijéky Slezskou cirkvi, tiroka
7. uloZenych volngch finanénich prostéedkd, dostaneme se k prijmu necelych
400.000 K¢, ktery byl ziskan viastn{ obétavosti.
Myslim, Ze¢ v Ostravé by ve shoru stadil na viechnu praci jen jeden
duchovni. Myslim, Ze se moc nenadrete. _
K ¢emuvibec dva evangelické duchovni v Ostravé mame? Na takové a podob-
né otazky je tfeba dat co nejvécnsjsi odpovéd. Vypisu vam tedy, co je naplni
nasi prace v jednom primérném mésici, vy sami musite posoudit, jakd je pro-
duktivita nasi préce.
- 7- 8x v mésici: p¥iprava a vedeni hohosluzeb (véetné nespord a dvou hoho-
sluzeb v Senové, kde pomahédme administratorovi)
- 4-5x v mésici: pfiprava a vedeni biblické hodiny (véetné jedné v Senove)
12-18xv mésici: pastora¢ni navstévy &irozhovory (nejcastdji navstévy clent
sboruu nich doma)



- 3-6x v mésici: pfipravné rozhovory souvisejici se kity, svatbami, pohiby

jeden cely den v mésici: i¢ast obou kazatel(i na pastoralni konferenci v Pre-

rove

jeden cel¥ den v mésici: studijnivolno shorového jahna vzhledem k jeho stu-

diu na Evangelické teoclogické fakulté v Praze

- 1x v mésici: icast obou kazateli na schiizi starSovstva

- asi4x v mésicl: icast jednoho z kazateli na schiizce seniord, setkani t¥icat-

nikd, uditeltt NS nebo predstavenstva Diakonie

16x v mésici: sluzby v kanceldfi na farnim G¥adé (nékdy se tam lze vénovat

studiu ¢ pfipravam)

- 8xv mésici: dastecna p¥prava a vedeni schiizek dvou skupin mladeZe

- 4x v mésicl: pfiprava a vedenivyudovani konfirmandd

2x v mésici: priprava a vedeni schizek skupinu shorového dorostu

1x v mésicy: priprava a vedeni vyuéovani Ned&lni skoly

1x v mésici: Gcast na pFipravé a prabéhu setkani skupinky pro maminky

- vyjimedéné akce: postni a adventni bohosluzby v jinych sborech (na vyménu),
piiprava a pribé&h Ostravského listopadani, nacvik a provedeni Vanoéniho
pasma, 3-4 vikendové a taborové pebyti dorostu a mladeze, kursy pro zadi-
najici kazatele a fara¥sky kurs, seniordtni akce (poradni odbory, setkani mla-
deZe...), éinnost ostravské ekumény

- 2-3 dny v mésici: dalsi vzdélavani

- Uéast na pFipravé shorovych tiskovin

- vyYizovani zaleZitosti souvisejici s administrativou sboru: péée o shorovy diim
a faru, jednanis verejnosti, prace se sborovou kartotékou, telefonaty, kore-
spondence - kryje se ¢asteénd, ale ne Gplné se sluZbou ve farni kancelari

- &innost mimo shor: fara¥ prednasi na katedfe katechetiky Ostravské uni-
verzity, jahen na stiednich skolach

- ostatni

Za sebe mohu Ticl, Ze tydné vénuji praci v cirkvi minim4iné predepsangch 42,5

hodin ¢istého Casu prace, v naprosté vét&ing pfipadd vice. Br. faraf je na tom

(mohu-li soudit) velmi podobné.

Jako ¢len byvalého vitkovického shoru si myslim, ¥e v nagem shoru

musi zastat dva avazky.

Podminka, Ze ke spojeni obou sbordl dojde p¥i zachovani dvou kazatelskych

mist platila pro samotné slouceni. Dnes je otdzka podtu a naplné Givazkd plné

v kompetenci shorového shromazdéni slouceného shoru, ve kterém maji 8leno-

vé byvalého vitkovického sboru stejné platné hlasy jako ¢lenové ptvodem ze

sboruv centru (ustavujiciho sborového shromazZdéni se ztastnilo 62 hyvalych

ostravskych a 26 byvalych vitkovickych élent).

V ptipadé samofinancovani bychom na provoz a mzdy dvou kazatelt - farife

a jahna - potfebovali 550.000 K& (velice zhruba). Mzdové naklady na farare by

¢inily asi 180.000 K¢, na jahna 140.000 K& a na provoez 250.000 K¢&. Provozni

naklady jako jediné by alespon ¢astedn& mohly byt hrazeny z v{nosu shorové-

ho domu, jelikoZ se nékdy kryji. Vlastni ob&tavosti bychom tedy museli vybrat

ast 500.000 K¢ (opét upozorriuji na pouhou orientaéni hodnotu véech uvads-



nych éisel - nejsem ekonom, vznikla jen velice hrubym laickym odhadem).
Pokud bychom se tedy postavili elem perspektivé samofinancovani (zatim
bez berlicky pf{jm1i z najmu sborového domu), stojime pred rozhodnutim, jaky
kazatelsky uvazek je pro nas sbor piiméfeny.

Jaky poéet tvazki je tedy potfebny a realny pro ostravsky sbor?
Nejprve musim zdbraznit zdéraznit, Ze problém podtu kazatelskych mist
v Ostravé (a vitbec kdekoliv jinde) m4 dvé roviny. Prvni rovina je finanéni -
pokud vybereme v podminkach samofinancovanijen na jednoho duchovniho,
tak zde bude prosté jen jeden. Co se této roviny tyde, je situace dnes takova,
jak bylo naznaceno vy§e: Pokud by doslo k pfechodu k samofinancovaniv dnesni
situacl ostravského sboru, kratkodobé by sbor dva duchovni zam&stnat mohl
(protoZe vznikly schodek by se doéasné pokryl z volnych finanénich prostied-
kil nebo ze zisku sborového domu), ale v dlouhodobé perspektivé by bylo nej-
zodpovédnéjsi uvaZovat o jednom a pdl Gvazku. )

Druha rovina je ovSem jesté jina a dilezit&jsi. Urove fungovéni shoru neni
v pFimé iméfe s poétem duchovnich. Jinak Fedeno: Shor maze fungovat lépe
s Jednim kazatelem a aktivnimilaiky ne? s dvéma kazateli a »ospalym‘ ¢len-
stvem . Musime si proto poloZit otazky typu: Jaka ma byt v budoucnu nas
sbor? Nechame i nadale na kazatelich to, co délaji dnes? Nejsme schopni jako
laikové mnohé aktivity pfevzit na sva bedra? Nemohli bychom se jako laikové
zaktivizovat takovm zptsobem, Ze bychom praci alespot jednoho duchovniho
nahradili?

Osobné jsem pro to, aby v Ostravé ziistala zachovéna dvé kazatelska mista.
K tomuto ndzoru mé oviem nevede presvédden{ o nenahraditelnosti prace obou
soucasnych duchovnich nebo mé osobné jako druhého kazatele. Ani nechei 3ad-
nym zplsobem omezovat aktivitu laik, naopak, snad jsem jiz ukézal, 7e mi
na ni velice zaleZzi. Ostrava si dle mého nazoru zaslouzi dvé kazatelska mista
prosté proto, Ze je tfetim nejvétsim méstem republiky. Vzhledem k podtu skol
véech druht, nemocnic, domovi diichodet, vznic a vibec lidi se zde otevira
pro sbor obrovskd paleta mozZnosti prace na BoZim dfle. Neustrne-li shor
v néjakych stereotypech a neché-li se Panem Bohem vést k novym sluzbam, je
zde dost mista pro praci dvou kazateli i véemoZnou a bohatou aktivitu laikd.
To by ovSem bylo mozné jen za predpokladu, Ze se nase ob&tavost ZvySi.
Mam pocit, Ze jste a% doposud zapomnél na zaleZitosti, které souvisi
s opravou kostela!

Mate pravdu, Ze jsem je dosud nezminil. Je to proto, Fe pokud je do svého
uvaZzovani zahrneme, ocitdme se v Gplné jiné dimenzi poditani. Jen opravy
potiebné k zakladni rekonstrukci kostela tak, aby se mohl opét uzivat, se po-
hybuji v nédkladech nékolika aZ deseti milibn®. A to jsme najednou na tplné
Jiném hii$ti: v takovém pripadé bychom museli hledat finanéni zdroje zcela
Jisté i jinde nez ve vlastni obétavosti, pFijmech ze sborového domu & snifens
poétutivazku: u statu, u sponzord, v cirkvi, v zahranidi. .

Evangelicky kostel v Ostravé je jako byvaly konfiskat stale majetkem statu.
Ostravsky sbor usiloval difve o beztiplatny pfevod do svého viastnictvi, Ten se

xive

z riznych pFidin neuskuteénil. Vzhledem k havarijnimu stavu, do kterého se

Do )



mezitim kostel dostal a obrovskim nakladdm, které si vyzada rekonstrukce,
starSovstvo rozhodlo, Ze jiz 0 prevod nema zajem. Do jednani je ochotno vstou-
pit az ve chvili, kdy stav kostela bude takovy, Ze bude v naSich silach se o ngj
postarat. Mésto tedy dnes jako vlastnik provadi nejdilezitéj$i opravu st¥echy.
Co bude dal, se uvidi. Teoreticky se muZe stat cokoliv. Na jedné strané je moz-
nost, Ze stat kostel opravi a prfevede cirkvi. Na druhé strané predstavitelé
mésta se vyjadrili v tom smyslu, Ze vidi jako moZnou alternativu také prodej
pfipadnému zdjemci. V takovém pripadé se miZe stat, Ze se ocitneme v koste-
le jako najemci (s odpovidajicim, tedy velmivysokym nijmem) nebo Ze jej ne-
budeme moci uZivat vibec. Mezi témito dvéma mozZnostmi je jeSté cela fada
dalsich a pfedvidat dnes budouci vyvoj by bylo véSténim z kfistalové koule.
Dalsi ofiskem k rozlousknuti bude rozhodnuti o tom, jak naleZit s nemovitos-
ti, kterou sebou do sloudeného spoledenstvi pfinesl vitkovicky sbor. Jedni se
o faru v Zabfehu na Karpatské ulici. Dvé krajni moznosti se nabizeji jiz dnes:
Zachovat stévajici situaci, kdy ji obyva jeden z kazateld, nebo tento diim uvol-
nit a prodat. Mezitim je jesté celd dalsi skala mozZnosti.

Jak jsou na tom v perspektivé samofinancovani sousedni shory?
Hospodareni opavského a frydecko-misteckého sboru nemohu posoudit, pro-
toze je neznam, ale vzhiedem k velikosti téchto sbord pro né zfejmé nebude
problémem pFi urdité zvysené obétavosti kazatele ve sboru udrzet na plny Gva-
zek.

Hte jsou na tom nam nejblizsi sbory v Senové a v Orlové. Na poslednim vy-
roénim shromézdéni Senovského sboru zaznélo jasné, Ze jsou si védomi toho,
Ze kazatele v podminkach samofinancovani neuzivi. Proto ani nového kazate-
le pro svij zatim neobsazeny shor nehledaji. ProtoZe chtéji nadale byt samo-
statnym sborem, musi najit néjakého ,smluvniho® partnera - shor, se kterym
vytvofi Sdruzeni shor. V tomto ¢ase se rozhoduji, jestli oslovi s nabidkou ta-
kové smlouvy ostravsky nebo orlovsky shor.

Orlovsky sbor je zatiZen splacenim dluhti z generalni rekonstrukce shorového
domu. Bude zaleZet na tom, jak rychle se s tim vypofadaji. Bude zdleZet i na
tom, kdy k financni odluce dojde. Vzhledem k tomu, Ze prace se tam rozviji, je
urc¢ita Sance, Ze v budoucnu samostatné kazatele zaplati, ale zatim je to nere-
alné. i

IV. FINANCNI OBETAVOST V PRAXI

Znam nékteré, kte¥i plati salar 30 K& Dalsi neplati vitbec. Kdyby vSich-
ni élenové cirkve platili roéné salar 400 Ké ro¢né&, neméli bychom p¥i
samofinancovani problémy ve shoru ani s dvéma plnymi avazky.

To neni feseni. Musime zadit u sebe, u salarnikd, ktefi se na Zivotd sboru po-
dileji aktivné. Podobnym stylem: , Kdyby kazdy...“ se je§té nikdy nic nevyfe-
silo. Kazdy Cech vi o tom, Ze kdybychom stat okradali jen o t¥eba o pétinu
méné, tak bychom nemuseli mit deficitni rozpodet. Viichni to vi, ale vyresilo



se tim nékdy nédco?!

Je pravda, Ze na$ sbor uvadi oficidlng, e ma pres 1.300 &lent. TakZe kdyby

kazdy platil shoru 400 K& roéné, vybereme potrebnych 520.000 K&. Ve skuted-

nostije to ale jinak. Ve sborové kartotéce je zaevidovanych jen 800 dlend. Z téch
osmi set zaplatilo saldr loni 237 lidi (néktefd platili za celou rodinu - i za part-

nera ¢i déti). Z téchto 237 ¢lend prispiva 55 dudf sboru dastkou do 100 K&

rocné a Zivota sboru se vétsinou netidastni. Tedy s perspektivou samofinanco-

vani se musi poprat téch zbyvajicich 180 &lent, ktei{ se ¥ivota shoru udastni
anebo mu alespon pfispivaji ve vétd mive.

Jak vysoké jsou obyéejné roéni prispévky élenti shoru?

Mam-li pfed sebou piehled pHspévkd sboru v lofiském roce (pristupujik Gdet-

nim zéznamiim d¥fve samostatnych ostravskych sbori jako k jedinémuy) zjis-

tuji, Ze:

- nasbirkach jsme vybrali necelych 100.000 K¢, coz dava p¥ipramérné Gdasti
90 Lidi &astku necelich 20 K& na osobu a jednu bohoslugbu (tady je tfeba si
ovSem uvédomit, Ze velka d4st lidi do kodiku z rtiznych divodd nepiispiva)

- nejvy3si potvrditelny piispévek sboru (salr, darya J eronymova jednota do-
hromady) od rodiny &inil 20.000 K&

- nejvyssi takovy pFispévek od jednotlivee &inil 5.500 K&

- nejcastéjijsme jako sbor obdrfeli od darce (darci) ¢astku 100 K& (37x)

- nejnizéi prispévek &inil 20 K&

- primérna vySe piispévku &ni asi 1.000 K&.

Chapejte, prosim, vechna tato uvedena ¢islajenjako orientaéni, protoZe hla-

vu na Spalek bych za né nepolozil. Jde o to, Ze je napt. tézké rozhodnout, zda

Jednoho rodiée s dvémi dospélimi ddtmiv jedné domdaenosti poditat za tii sa-

mostatné platce nebo za jednu rodinu. Také upozornwi na te, Ze je mozné, ze

nékdo dava pravidelné do kosiku dvousetkorunu, tim Jjejeho prispévek z jed-
notlivel za rok nejvyssi, ale my to samoziejmé nemtzeme vadst.

Jaka je podle vas pFfimérena rodni vySe saliru a Jeronymovy jednoty?

Takova, jakou sami u sebe uznate za priméfenou. Socialni a rodinna situace

¢lent sboru je plis rdzna.

Chce-li ovéem clen sboru p¥ispst svim plispévkem viznamnék vyrovnani s per-

spektivou samofinancovani, musi se jeho roéni prispévek (sbirky, salar, dary

a Jeronymova jednota dohromady) pobybovatv ¥adech alespoii nékolika péti-

setkorun. To vypl§va 2 jednoduchého v¥poctu - 180 vyznamé&j§ich salarnikd

musi mezi sebou vybrat 350.000 a¥ 500.000 K¢ podle toho, kolik kazatelskych

Gvazkd budeme v budoucnosti mit. Ze u dnes mezi sebou vybereme téméy

400.000 K¢, ackoliv nejéastéjilidé prispivaji sastkou 100 K¢, je dano tim, Ze ve

sboru jsoulidé, ktefi p¥ispivaji velmi vi¥znamngm zptisobem. Desitka nejitsd-

rej&ich darci (ednotlived i rodin) vénovala sboru loni celkem 94.200 Kat

Nejdiilezitéjsi roli pfi stanovovéni astky, kterou cheete vénovat shoru nehra-

je ani tak viée vasich pf{jm & jako motivace, kterou vis k davani vede. Mate-li

pifjem tfebas 100.000 K& mé&si¢ns, ale na bohosluzby chodite jen o svatcich

s vasi véFicl maminkou, vibec se nedivim a nevyC¢itam, 7e vas pFispévek éini

jen 200 K¢ roéné. Oviem jinak je to, Gdastnite-li se Sivota cirkve hojné, pripo-



jujete-li se aktivné k jejim vyznanim a shor je pro vas mistem, kde skutedné
hledate BoZi osloveni a Zivotni posilu. V takovém piipadé je na misté se za-
myslet, jestli by nebylo moZno a zdhodno pifspévek cirkvi zvysit. V takovém
piipadé by bylo dobré zamyslet se i nad desatkem (@i ,dvacatkem® nebo tii-
catkem" jako odvozeninami od pivodniho desatku) jako moznosti podpory cirk-
ve.

Co je to desatek?

Odevzdavani desatkd, tj. desetiny ze vSeho, co Slovék dostal, sklidil ¢ vydélal,
bylo starym zvykem u starozakonntho lidu Hospodinova, u Izraelcti. Nejéasts-
Jjibylo vyrazem vdéénosti Stvoriteli za piijaté dary: Hospodin nam stvoiil vée
potiebné k zachovani Zivota, pro¢ tedy nedarovat néco ze ziskaného na jeho
svatyni, pro knéz, ktefiv nislouz, & na ob&t pro ngj? Odevzdavali tedy budto
piimo desétek ze vieho (i z tirody v naturaliich) nebo jej vyplaceli odpovidaji-
ci financni ¢astkou. Jak uZ bylo Fedeno, 84st téchto desatkd $la na potieby
knéZi a svatyni a &dst pro ruzné jiné potfebné, napf. sirotktim a vdovam.
V déjinach lzraele byly doby, kdy se desatky platily béZné i doby, kdy musely
byt vymahany. Mnozi Zidé davali desatkyiv dobé Kristova plisobeni.

V Novém zakoné nedteme o tom, Ze by jejich odevzdavani bylo v rané kiestan-
ské cirkvi pravidlem, i kdyZ §lo jist§ o zvyk Siroce rozsifeny. Je celkem logic-
ké, Ze v Novém zakoné nenajdeme 74dné texty desatkem se zabyvajici. Souvi-
selo to s tim, Ze kiestané prvniho stoleti, ve kterém vznikal Novy zakon, ode-
kavali Kristtv pfichod velice brzy. AZ pozdéji, s ristem a ffenim cirkve, se
otézka hospodarenti cirkve dostala do popredi.

V celych dalsich cirkevnich d&jinach se tato praxe tu a tam objevovala a zase
zanikala. Dnes m4dme moZnost se k ni vratit v obtiZné situaci samofinancova-
ni.

Proé pravé desatek?

Prvni velkou vyhodou praxe desatku & odvozenin (,dvacatku®,  tiicatku®) je
pravidelnost, kterou pfinadeji. Odevzdavam-li z kazdého p¥jmu pravidelns
¢ast bokem, nebudu mit pozdéji problémy s tim, kde najednou v prosinci 61
Iednu vzit penize pro shor.

Dalst vyhodou je flexibilita, kterou pfinasi. Neuréuje se konkrétni dastka, kte-
rou by mél jednotlivec zaplatit ale relativni podil z jeho p{jma. Na takovém
zékladé odvodim stejnym zptisobem velikost svého piispévku at jsem student
s kapesnym 200 K& mé&si¢né & uspésny podnikatel, ktery vydsla ve stejném
obdobi 20.000 Ké. Pokud oba dotycni daji desatek, dali vlastné stejnd. A rozho-
dujici skutecnosti neni, Ze jeden dal 24.000 Ké a druhy 240 K& za rok.
Myslite to zcela vazng, ze bychom méli celou desetinu p¥ijmu davatna
cirkev? Jenom tak?

Jsem sivédom toho, Ze odevzdame-li desetinu naich pifjm, je to velky zasah
do rozpodtl nasich domacnosti. Pfesto si troufam néco takového predioZit ke
zvaZenivasemu Gsudku. Pfedpokladam nejprve, Ze pokud se vaAm tento spisek
dostal do rukou, znamena to, Ze se zfejmé aktivna Gdastnite sborového Zivota.
Pokud ne, nikdy bych si nedovolil vam desatek doporudovat. V takovém pripa-
dé davejte cirkvi, kolik uznate za vhodné.



Pokud tedy v cirkvi aktivné #ijete, upozorfiuji vas na zaslibeni Pisma. Kristus
rika: ,Amen, pravim vdm, neni nikoho, kdo opustil diim nebo 3enu nebo bratry
nebo rodice nebo déti pro Bozi krdaloustvi, aby v tomto case nedostal mnohokrdi
vic a v pFichdzejicim véku Zivol vécny.” (Lk 18,29-30) Dovolim si domyslet, Ze
stejné to plati i o penézich, které prostiednictvim cirkve dame na Bo¥ dilo.
Neznamené to samozi'ejmsé, Ze za jednu vioZenou pétisetkorunu cirkvi mie-
me do roka odekavat sto jinych. Ne - Pan Jezis nebyl zakladatel pyramido-
vych her. Jde o to, Ze to, co dame Bohu, se neztrati a bude nam tojednou vra-
ceno. T¥eba misto dvou pétisetkorunovych bankovek budeme mit radost, Ze za
nase penize bylo uzdraveno 10 déti v podatednim stadiu onemocnéni leprou.
Nebo budeme védét, Ze kazatel, ktery byl k tomu povéien cirkvi, se miZe za
diky nasemu daru tyden vénovat sluzbé evangelia.

Je pozoruhodné, Ze nikdo z mych znamych, ktei se rozhodli davat desatky, si
nestéZoval, Ze by mu posléze finance chybély. Naopak - vesmas reagovaliveli-
ceudivené: ,Zda se, Ze nejen, Ze mi nechybi, ale vyjdus penézi 1épe nez drive!”
Koresponduje to s textem, ktery nachazimne u proroka Malachiase: ~Prindsej-
te do mych skladi 1ipiné desdtky. A% bude potrava v mém domé, pak lo se mnou
zkuste, pravi Hospodin zdstupii: NeotevFu vam snad nebeské priduchy a nevy-
leji na vds poZehndni? (Mal 3,8-9). Takova zkusenost je pro mne velmi po-
vzbuzujici a dava miodvahu doporuditi vam, abyste to zkusili. Zeela jist oviem
nejde o Zadnou magii &i teorii prosperity. Samoziejmé vAm nezarudim, ze stej-
né na tom budete nutnéivy.

Nemate strach, Ze kdyZ presvédéite nékteré lidi k davani desatku, Ze
tim vytvofite napéti mezi témi ,,zboznymi* platei a nami, kte¥i desa-
tek davat nebudeme?

Vase otazka je vynikajici. Z¥ejmé vam neuslo, ze uz v Bibli je desatek zatizen
pozitivnim i negativnim vyznamem. Na jedné strané proroci jako Ageus nebo
Malachié8 vyzyvaji Bozi lid, aby pfinasel Hospodinu obéti v podobs desatku:
»INavratte se ke mné a jd se navrdtim k vdam, pravi Hospodin zdastupti. Pldte se:
~Jak se mame vrdtit?” Smi clovek okrddat Boha? Vy mé okrdddte. Pldte se:
»Jak 1€ okrdddme?“ Na desdtcich a obéti pozdvihouvdni... Prindsejte do mych
skladu dplné desdtky. A% bude potrava v mém domé, pak to se mnou zkuste,
pravi Hospodin zdstupii. (Mal 3,7-9) Na druhé strané ani skutednost, Ze fari-
zeové pfinaSeli velmi poctivé desatky, je neuchréanila ped kritikou Péana Je¥-
Se:, Béda vdm, 2dkonici a farizeové, pokryici! Odeveddudte desdtky z mdty, kopru
a kminu, a nedbdte na to, co je v Zakoné nejdilezitdjsi: pravo, milosrdenstuvi
a vérnost.” (Mt 23,23)

Presto strach ze zneuZiti desatku nemam. My méame &sty stil, protoze praxe
desatku je v nadicirkvirozsifena zatim jen velice malo. MiFeme tedy navéazat
Jjen na pozitivni aspekty biblického desatku. Nebezpedi jisté hrozi, ale myslim,
Ze se mu muZeme Uspé$né vyhnout zdiwraziiovanim nékolika skute¢nosti.
Nebezpedi zasluZnictvi eliminujeme zddraznénim toho, e nase spasa a posta-
veni pfed Bohem neni ani trochu z4vislé na tom, jestli platime desatky nebo
ne. Jako $tit proti povySovani jednéch nad druhymi velice snadno postavime
pribéh z evangelia o chudé vdové, kterou JeZis se svimi ucedniky pozoroval.



A nebezpedi sektarstvi se postavime biblickym dtrazem na, ¥e Pan Bith ma
nejvétsi h¥idniky stejné rad jako pravidelného platce desatku.

Desatek sam o sobé je vyborna véc. Ale ani on neodkryva hlubiny nadeho srd-
ce. Do téch vidi jen Hospodin jako , ten, ktery zkouma i my3leni srdce”. Nesmi
mezi nami nikdy vykli¢it pfesvéddeni, ze desatek je povinnost kazdé ,zbozné
duse®. To by nebylo biblické. Prosté: Pan Bih mi dal spoustu véci, jestlize
davéam desatek nebo ,dvacatek” nebo ,padesitek” na jeho dilo, je to proto, Ze
jej mam rad a vazim si ho.

Neslysel jsem nikoho z t&ch, o kterych vim, Ze pfispivaji vyznamnou ¢4stkou
sboru, Ze by se tim chlubil nebo vydlerioval od ostatnich. To mi dava smélou
nadéji, Ze podobné tendence povySovani se mezi nami nevyskytnou ani v bu-
doucnu.

Davame s manZelem desitek, ale jen z jeho platu. Nejsem si jista, ze
bychom vysli, kdybychom davali i z mého.

To je vyborné. Kdyby se kazdy ve sboru zachoval jako vy, nemusel by tento
spisek vilbec vzniknout, protoZe bychom méli dostatek penéz na vie potiebné.
Na z4kladé uréitych prizkumi bylo vypodteno, Ze kdyby kazdy aktivni &len
nasicirkve daval 3 procenta ze svého piijmu (v podstaté , t¥icatek®), stadilo by
to na pokryti viech aktivit cirkve. Vy davate je§té mnohem vice. Rozhodujict
Je, Ze jste se s manzelem nad touto véci vainé zamysleli a ve svobodé a radosti
se rozhodli pravé pro tuto astku. ,Radostného darce“ miluje Bth, nikoliv
~darce desatku”. Citite ten rozdil?

Presvéd¢il jste mé, ze bude tieba, abych zvysila sviij piispévek do cirk-
ve.Desatek ale davat nemohu.

Ano, v tom piipadé jsem naprosto spokojen. JiZ vyse jsem napsal, 7e neni no-
vozéakonni vyzadovat po véech Slenech cirkve bezpodmineény desatek. Biblic-
ké zcela jisté je vést lidi k tomu, aby se zamysleli nad pot¥ebami cirkve. Ta je
prece p¥i v3i své nedokonalosti lidem BoZim. Cflem tohoto rozhovoru o finan-
cich neni, abychom se postavili vichni do jedné fady platch desatku, ale pie-
devSim popichnuti k novému zamysleni: Zad mi stoji Jezi§ Kristus a jeho cir-
kev? PYijimam v nich néco skutedné vznamného? Jestlize ano, nezapominam
nato, Ze ke svému fungovani potiebuje i penize?

Pokud si na tyto otézky odpovite upfimné, je zcela véci vadi svobody a b ystré-
ho Gsudku, kolik penéz date.

Desetina je p¥ilis mnoho. Kdybych davala desatek ze svého dichodu,
nemohla bych vyjit. Mohu dat tak maximaln 50 K& mésifné.

Jsem si védom, Ze miife existovat skupina Hdi, kteif vskutku ze socialnich
dlivodl nejen desatek, ale tieba i ,padesatek” davat nemohou, i kdyby sebevi-
ce chtéli. Je jisté minimalni, ale je a ja jisté nemohu soudit, patiite-li do ni
prévé vy. Mimochodem - sbor ma penize nejen pro provoz a vyplatu kazateld,
ale také k tomu, aby pomahal potfebn¥m. Tedy nejen, e vam nikdo nebude
vytykat, Ze desatek nedavate, ale naopak - v pripads té7ké socialni situace
sbor pomtiZe, kdyz bude t¥eha a poZadate o to.

Kdy mam odkladat swviij p¥ispévek shoru?

Tady je odpovéd nasnad8. Plati jeden zakon, kterému se stejné jako zdkonu



zemské pritazlivosti nedokaZeme vyhnout. Viichni dobse vime. #e co neodloZi-
roe z penéZenek hned po vyplats, to neusetiime. Zeela Jjisté je nejvyhodnéjst
oddélit vas pfispévek hned na podatku mého »fiskalniho“ mésice neboli hned
7 vyplaty & z dfichodu.

Jakou formou mame své piispévky sboru predavat?

Moznosti, ktera je dnes &im dal vice rozsifenou, je prevod z Gétu, na ktery
mnoha ¢lentim p¥ichazi viplaty ¢i dichody. Ve sboru se dozvite &islo tétu a vas
symbol k identifikaci pramene pro pokladnika a podate trvaly prikaz k dhra-
dé. Takovy zplisob ma ¥adu vihed: Nemanipuluje se z hotovosti. Po podani
pfikazu se o dal$i nemusite starat. Protofe dané penize vibec neprojdou vasi-
ma rukama, rychleji si zvyknete hospodatit bez nich. Udetni vam bude moci
na konci roku vydat potvrzeni, které uplatnite p¥i snifeni zakladu dané.
Nemate-li takovy Gdet nebo nechcete-li naznadenou formu vyuzit, miiZzete pFi-
spévky predavat osobné v kanceldi shoru - mésicné, étvrtletné, pilroénd, rod-
né. 1 pfi tomto zpisobu dostanete od pokladnika posléze potvrzeni o daru, ktery
jste poskytli.

Jsem zvykla, e ka’dou ned&li hodim néco do kasicky.

Samoziejmé se nemusite tohoto zvyku vzdavat. Mate-li diichod 6000,- korun
a rozhodnete se napf. davat ,dvacatek®, to jest 300 K& mésicng, muZete to
napriklad udélat tak, Ze kaZdou nedéli hodite do kasicky 60,- a to, co vam
zbyde v mésici, ktery ma jen 4 nedsle, odlozite na Jeronymovu jednotu nebo
Jiné vyjimedné piileZitosti.

Nebo si budete odkladat prispévek do urdité viastni »Kasicky” a vidy pred na-
vitévou bohosluZeb vyberete dastku, kterou cheete na dany udel obétovat (,Dnes
Je klasick4 shirka na potieby sboru, stadi 30,-... Vybira se na bohoslovee, ddm
150,-... Na opravu kostela dam celou mésitni dastku 300 Ké...M.

Jedinou nevyhodou tohoto systému je to, Ze nemtFete od pokladnika ZAdat
doklad, ktery byste mohli uplatnit pro sniZeni dané. Nezale#i-li VaAm na ném,
nevidim jinou pfekazku takového zptisobu davani.

Kdy mam p¥isp&vek sboru platit?

Zasadné je vice mozZnosti, z kterych sivyberte dle viastniho uvageni. N ékteid
piispévek cely rok jen odkladaji a v lednu & prosinci zaplati najednou. Jini
davaji mésiéné (ncjcastéji zminénym prevodem z Gdtu). Dalsi hazeji prabéiné
cel¥ rok do kasi¢ky a p#fmo pokladnikovi nic neplati.

Kdyz dam desatek nebo jeho &ast do shoru, mam jesté davat samostat-
ny salar? 5

UZ bylo feceno: Rad nasi cirkve definuje salar jako pravidelny rodéni pfispévek
sboru. To poskytuje jednoznacnou odpovéd na vasi otazku. Zvladtni dastku
jako salar samozfejmé jiZ platit nemusite.

Kdyz davam do sboru pravidelny piispévek, co s vyjimedénymi sbirka-
mi-naderonymovu jednotu, na bohoslovece,...?

Pokud davate desatky ¢ jiné pravidelné prispévky, zcela jistd je v pofadkuy,
budete-li na takové p¥ileZitosti derpat z nich. Tvto shirky jsou prece také urde-
ny na Bozi dilo, rozdil je pouze v tom, Ze mimo prostor naseho shoru.

V ostravském sboru je praxe, %e se na Jeronymovu jednotu zvlast nevybira



a starSovstvo jednou do roka urdi, jak vysokou ¢astku na jeji icet posle. To je
pochopitelné vzhledem k tomu, Ze ¢im dal vétsi podet lidi ptispiva pouze pro-
stiednictvim pievodu z Gdtw, kde je tézké urcit, kolik z dastky ma jit na sa-
motny sbor a kolik na vyjimeéné sbirky. Je pouze na vasi vynalézavosti, jak
danou situaci vyFesite.

Davame pravidelny piispévek, ale nedavame jej cely do shoru.
Prvoradym zacilenim vaseho daru ma byt dflo Beziho kralovstvi, nikoliv pou-
ze Uzce spoledenstvi naseho sboru. Bozi dilo se déje i jinde, v jinych cirkevnich
socialnich a misijnich aktivitach a naglacich (Diakonie, Détska misie, Likvi-
dace lepry, riizné kiestanska média - Cesky bratr, K¥estanska revue, Brnén-
sk tiskova misie...), ale jist8 i v organizacich mimo cirkev zapojujicich se do
oblasti nam blizkych (Fond ohroZenych déti, SOS détské vesnicky, akee spoje-
né s adventnimi koncerty...). Tedy rozhodujte zcela svobodné, kam penize de-
satku nasméiujete. Mam pouze jedinou vyhradu, Ze jakasi jeho nezanedbatel-
né &ast by méla sméfovat do sboru. Pfece jen pravé sbor je zakladni jednotkou
spoledenstvi cirkve a tim i Boziho dila ve svété.

Co kdy% mj nevérici man¥el nesouhlasi s tim, abych davala vétsi fi-
nanéni éastku jako prispévek na sbor?

Pokoj v rodiné je jisté diileZitéjsi neZ to, Ze byste musela cirkvi nutné pfispivat.
Mam viak dvérady, jak by se to snad dalo vyTesit ke vzajemné spokojenost).
Argumentujte nejprve spotiebou financi na partnerovy konicky (IlyZovani, auto,
poditade...) a nebojte se Fci: , Pro tebe je dileZité, jak travis volny cas, protoze
v ném Serpas novou silu. Pro mé je podobné diileZita cirkev.”

Neuspgjete-li, pouzijte k dal§imu asertivni metodu otevienych dvefi: ,Milac-
ku, vim, Ze nemas divéru k cirkvi. Te je to tak? Nechces, abych tam davala
podstatnou Gast svych p¥jmi. Ja s tebou souhlasim v tom, Ze cirkev nedéla
vidy jen dobré véci a nechei t& zbyteéné drazdit. Budu tam davat jen do koSic-
ku desetikorunu. Ale stejné bych chtéla davat jinam, kde poméhaji lidem, kte-
i jsou na tom hée nez my. PomtiZe$ mi s vybérem organizace, do které bude-
me posilat desetinu: (dvacetinu, tficetinu &l pevnou gastku) mych pFma?
A predlozte mu seznam s vy&tem organizact: Fond ohrozenych déti, SOS dét-
ské vesnidky, Nadace Olgy Havlové...

Pokud vas manzel odol4 i takovému kalibru, radéji dejte prednost nedrazdéni
a Zkuste to zase za rok. Jsem si jist, Ze d¥ive nebo pozdéji na to piistoupi,
protoZe uvidi, Ze v4s podil na Zivoté cirkve prinasi dobré ovoce v podobé vasi
lasky k nému.

Jsem student, takZe mij desitek je naprosto smésny!

Prvnim dojmem se nenechte vibec odradit. Uz bylo Yedeno: V4as tfeba jen dvou-
setkorunovy roénf desatek ma pro sbor i pfed Bohem stejnou hodnotu jako
dvacetitisicovy desatek podnikatele. Navic se tim udite vérnostiv malém, kte-
ré piinese své ovoce pozd&jiive velkém. Nenechte se odradit prvnim dojmem!
V nagem sboru vedeme viechny star$i osmnacti let jako samostatné salarni-
kv a v podstaté je mozné vést vas jako salarnika jesté od diiv&jéiho véku.
Jaké jsou vihody samofinancovani?

Zamyslim-li se zcela vaZné a zodpovédné nad svym ptispévkem, bude to fun-



govat predeviim jako urdity zpisob otkovani proti naSemu starému neduhu:
reptani. Koneéné si pfestanu st&¥ovat na to, jak je vie z1é a vykrodim na cestu
skuteéné lidské i duchovni dospélosti. Nebudu se divat na chyby druhych, ale
sam zacnu délat néco pro to, aby se situace zlepsila. Osvobodim se od postojit
typu: ,nékdo by mél! udélat.. ., »mélo by se udélat..., ~Xdyby ti nahote...
~Kdyby kazdy...“. Misto toho se sim stanu tim, kdo se nenech4 vladet okolnost.-
mi, ale sam je chce pfetvorit. Bude-li mou hlavni motivaci laska k Bohu, na
JehoZ dilo pfispivam, a k lidem, kterym chci pomoci, zakusim p¥i tom Bo
poZehnéania pomoc.

"Také pro spoledenstvi mého shoru a celé cirkve to prinese fadu skvélych véct:
Nase aktivity budou &m d4l méns omezovany finanénimi limity. Staneme se
jako spoledenstvi mnohem sinéjsi, protoZe se tvA¥ v tvar konkrétnimu pro-
blému posili zodpov&dnost nasi viry. Staneme se vérohodnéj$imi svédky Kris-
tovimi pred nadimi nevéricimi prateli, kte¥f soudasny zpiisob dotaci statd od-
mitaji. Nebudeme jiz déle loudit salar po lidech, ktefiv cirkvi neziji a naopak
nabidneme pomoc potiebnym kolem nas.

Ma-li se shrnout do nékolika bodi vySe napsané, kazdy z nas si musi
postupné poloZit a zodpovédat tyto otazky:

Mam né&jaké davody k tomu, abych daval penize do cirkve (kromé toho, Ze tam
v nedéli kaZdy néco dava)?

Jak velkou ¢ast pi{jmu Jsem ochoten na Bo¥{ dilo pravidelns odevzdavat?
Dém do sboru celou tuto éastku nebo pouze jeji ¢ast a zbytek na jinou &ast
»vinice Pand“?

Potfebuji k dafiovému piiznéni potvrzeni o tom, Ze Jsem cirkvinéco vénoval?
Jakou formu davani zvolim - pravidelny pfevod z Gdtu, hazeni do kosidku...?
A hlavné: Davam svobodné a s radosti?

ZAVER

Predpokladam, ze pokud jste dodetli a% sem, nenechal vas tento spisek chlad-
n¥mi a zde pfedstavené nazory vas vyprovokaly budto k souhlasnému & ne.-
souhlasnému postoji. Opét proto zdlrazniuji, fe v ném nejde o oficidlni pohled
kazatel§ & starSovstva naseho shoru, pouze o mij vlastni, a proto jsem jedi-
nym, ke komu miFete své pFipadné ndmitky sméfovat.
Ale1kdyz se mnouv mnohych vécech nebudete souhlasit, hlavni zdmér mého
Usili dosSel naplnéni. Totiz - pokud budeme ve shoru zanedlouho rozhodovat
o dlileZitych a zasadnich vécech (pocet a napli vazkd, nakladani s nemovi-
tostmi, postoj k opravam kostela apod.), vaSe rozhodnuti pii pfipadném hla-
sovanibude vychizet ze znalost] situace a souvislosti. A v takovém piipadé ug
nejdeo to, jestli se prosadi & neprosadi miyj postoj, ale o to, Ze ptide o rozhod-
nuti zodpovédné, dospélé a promyslené. Do té doby mame &as k premysleni
1 k modlithé o moudrost k Bohu,

Roman Mazur

(2





